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З cередини XVI століття своєрідним гербом Запорізького козацтва став козак з мушкетом. Печатка з таким зображенням була подарована польським королем Стефаном Баторієм гетьманові в 1576 році. На прапорах козак звичайно зображувався на жовтому тлі, одяг козака - червоних кольорів.
ВСТУП
Козацька доба чи не найсуперечливіша в історії України, де поряд з романтичною іделізацією подій потрібно розглядати також проблеми, що виникають у той період, і шляхи їх вирішення. 
Зародження козацтва є актуальною темою, адже сучасні історики на основі фактів доводять, що протягом півтора століття у козацькому середовищі «дозріває» розуміння національного способу мислення і формується ідея власної націотворчої ідентичності. Як результат, на українських землях внаслідок Національно-визвольної боротьби (революції) виникає у середині ХVII століття українська держава Війська Запорізького (Гетьманщина). 
Серед проблем, які слід досліджувати на заняттях з слухачами МАН першого року навчання у темі «Козацтво наприкінці ХV – першої половини ХVII ст.», важливе місце відводиться наступним:

1. Аналіз причин виникнення козацтва і їх поступова динаміка щодо змін пріоритетів.

2. Характеристика особливостей форм соціальної боротьби козацтва і  перехід до національно-політичних та культурно-релігійних вимог.

3. Дослідження становлення   республіканської форми правління та її вплив на визначення суспільних (станових) пріоритетів.

4. Поглиблення знань щодо способів ведення козаками бою та піднесення аавторитету на європейському театрі воєнних дій – участь у 30-літній війні.

 Крім рекомендованої літератури, викладачі можуть використовувати інші засоби навчання, які дозволяють оптимізувати та підвищити ефективність результатів:

1. Презентації.

2. Відеофільми та аудіозаписи.

3. Наочності (зображення портретів та сюжетних малюнків) та атласи (картосхеми).

4. Різні історичні джерела. 

5. Інформаційно-комунікаційні тестові програми, що допомагають перевірити рівень засвоєння знань, умінь та навичок з теми.

Важливим аспектом роботи є визначення формальних та змістових алгоритмів для розв’язування  зі слухачами проблемних завдань.
Формальний алгоритм опрацювання історичного джерела:

1. Вид джерела: мистецький, літературний, науковий.
2. Назва, автор, період створення.

3. Який період характеризує?
4. Яку сферу діяльності: суспільно-політичну, соціально-економічну, культурно-релігійну, військову, етнічну, -  характеризує?

5. Стиль написання джерела. Емоційний-ідеалізуючий (художній), фактологічний. 

6. Ставлення автора до описуваних подій. Пошук деталей: особливості (нейтральна, емоційно-позитивна, емоційно-негативна) лексики, зв’язок з історичними процесами конкретного етносу, акцентування уваги на конкретних історичних особистостях, мотиви опису  подій.

7. Визначення цінності історичного джерела для сучасності.  
Тема. Українське козацтво. Запорізька Січ
Мета. Ознайомити  з європейським феноменом українського козацтва; визначити основні причини та етапи розвитку козацтва; встановити динаміку розвитку Запорізьких Січей як баз розташування козаків.

Очікувані результати: учні вміють
· називати та пояснювати причини виникнення козацтва;

· визначати територію розташування козацьких січей протягом всього існування козацтва;

· визначати основні вектори діяльності козацтва та його вплив на формування суспільних-політичних рухів.
План заняття
1.1. Суспільно-політичне становище населення Подніпров’я напередодні виникнення козацтва. 

1.2. Основні причини виникнення козацтва.

1.3. Проблеми соціального та військово-політичного становлення козацтва.
2. Створення перших січей.
2.1. Запорізькі січі другої половини XVI -  першої половини ХVII  століть 

 1.1. Суспільно-політичне становище населення Подніпров’я напередодні виникнення козацтва
Козацтво є європейським феноменом. Внутрішня колонізація південного Подніпров’я, яке називали Диким Полем, заплав Дніпра – Великий Луг – Запоріжжя є не чимось унікальним в контексті розвитку суспільних відносин середньовіччя та початку нового часу. Флібустьєри шукали форм реалізації своїх авантюрних задумів. Так розпочинаються Великі географічні відкриття. Але для українців, які обмежені лише Чорним морем, що уже контролюється і Візантією, і Османською імперією звузило ареал колонізації таким самим авантюристам, які ще не були наділені патріотичними та глибокими релігійними почуттями.
Відтоді, як 1240 р. було зруйновано Київ, головною ареною подій української історії стає Галичина та Волинь. Проте на кінець XVI століття центр подій переміщується на схід у Придніпров’я, яке протягом довгого часу залишалося малозаселеним. 
Розгоряється давня боротьба між осілим людом і кочовиками, посилювана протистоянням християнства та ісламу. Гніт, що поширився у заселених західних районах породжував численних утікачів, які надавали перевагу небезпекам пограничного життя перед кріпацтвом. 
Унаслідок цього з’являється новий стан – козацтво, що селилося на порубіжних землях. Він завжди був солідарний із селянами, бо теж обстоював волю і вільну працю для кожної людини, права володіти землею. Коли було доведено польське право, пани один перед другим займають землю, повертаючи народ у кріпацтво. Люди почали шукати вихід у козаччині. Початковий етап виникнення козацтва малодосліджений. Вирішувалася доля народу, бути йому чи не бути. Але тільки власні збройні сили могли врятувати Україну.

Тюркське за походженням слово «козак» означало вільних, незалежних від пана людей, які не мали чітко визначеного місця у суспільстві. 
А польські письменники прирівнюють слово «козак» до слова «коза». З останнього на їх думку і вийшла назва козаків, бо вони на своїх конях були такі спритні, як ті кози. 
Вперше слов’янські козаки з’явилися у 1480-х роках, але тільки з поширенням у середині XVI століття їх кількість значно зросла. Спочатку основну масу козаків становили селяни-втікачі. Були серед них також міщани, позбавлені сану, священики, збідніла знать. Хоч до козацьких лав уливалися поляки, білоруси, росіяни і навіть татари, все ж величезну більшість населення Придніпров’я складали українці. Російський різновид козацтва розвинувся далі на схід на ріці Дон.

1.2. Основними причинами виникнення козацтва були:

а) економічні (нестача власної орної землі, народна колонізація вільних земель Придніпров’я та Дикого поля – степів за Дніпровськими порогами);

б) соціальні (посилення феодальної експлуатації українського населення з боку литовських та польських магнатів, шляхти, оформлення кріпосної залежності селянина від феодала);

в) політичні (цілеспрямована політика польської прикордонної адміністрації поставити козацтво на службу по охороні південних рубежів від татарської небезпеки);

г) стратегічні (постійна небезпека з боку Кримського ханства);

д) національно-релігійні (політична полонізація українського населення та наступ католицької церкви на права православної).
1.3. Проблеми соціального та військово-політичного становлення козацтва

Спочатку козаки ставили собі за мету відвести напади татар, сприяючи у такий спосіб освоєнню окраїн. Але, в міру того як козаки вдосконалювали свою військову майстерність та організацію, здобуваючи кожен раз переконливі перемоги над татарами, українське суспільство стало дивитися на козаків не лише як на борців проти мусульманської загрози, а й як на оборонців від національно-релігійного та суспільно-економічного гноблення польської шляхти. 
Поступово виходячи на провідне місце в українському суспільстві, козаки стали брати дедалі активнішу участь у розв’язанні ключових питань українського життя. У пошуках волі українські козаки просувалися все нижче Дніпром і його південними притоками за прикордонні застави Канева та Черкас. На цих щедрих, але й небезпечних землях вони огороджували уходи, тобто мисливські та рибальські виправи, а також займалися випасанням худоби та коней. Сільське господарство зовсім не мало такого характеру, що нині. 
Хліборобство стояло на другому ступені, бо зерно не вважалося за річ торговельну. Хліб сіяли для власної потреби. По таких місцевостях де було багато води і лісів люди охоче брали служби, а по степових районах було навпаки: охочих до служб було обмаль. Вони не були забезпечені від нападів татар. 
Під час, тривалих сезонних виправ в них з’являється перша організованість. Вони бачили, що набагато краще працювати, коли бути організованими. Вирушаючи в походи, козаки вибирали своїми ватажками або отаманами найбільш винахідливих, сміливих, досвідчених, а щоб краще було оборонятися від татар, групувалися в об’єднані загони. Вони називалися ватаги. Згодом в степу засновувалися укріплені табори і для багатьох козакування перетворилося на постійне заняття.

Королівські старости на пограничних землях занепокоїлися, спостерігаючи як швидко зростає кількість озброєних незалежних козаків, які часто виявляли неповагу до влади. Але вони самі наживалися і отримували чималі гроші, бо обкладали великими податками козаків, що намагалися торгувати в містах рибою та шкурами тварин. Але важливішим було те, що вони знайшли в козаках ідеальних оборонців від татарських наскоків. А одним з найважливіших обов’язків був захист кордонів.

Багато козаків проживало у містах. У 1600 році населення Канева нараховувало 960 мешканців, що належали до стану міщан, і понад 1300 козаків з родинами. Як січовики, міські козаки ігнорували урядову владу. Вони визнавали лише своїх старшин. Польський уряд сподівався залучити до себе на службу міське козацтво або певну його частину. 
1572 року король Август санкціонував утворення загону з 300 оплачуваних козаків на чолі з польським ватажком, який формально не підпорядковувався урядовим чиновникам. І хоча цей загін незабаром розформували, його поява стала важливим прецендентом. Вперше польський уряд визнав козацтво як окрему соціальну верству, що мала право на самоврядування.

Друга більш вдала спроба створення санкціонованого урядом козацького загону мала місце в 1578 році. Король встановив плату шести сотням козаків і дозволив їм розташовувати в місті Трохтемирові свій арсенал і шпиталь. За це козаки погоджувалися визнати за старшин призначених шляхтичів. Завдання цих негайно внесених до реєстру козаків полягало в охороні кордонів та в контролі за реєстровими козаками. До 1589 року реєстрових козаків налічувалося 3 тисячі. 
Реєстрове козацтво і шляхта жило без усякого діла і складали тільки почесну варту свого магната. В основному це були вихідці з місцевих жителів. Вони мали значну власність. Один реєстровий козак мав маєток, ставок для риби, ліс і пасовисько, вулики, золото. Відносно заможне реєстрове козацтво різко відрізнялося від нереєстрових козаків, які рідко коли мали більше ніж прості селяни. Реєстрові козаки мали великий вплив на рішення ради в Січі. Тому стосунки між 3 тисячами і близько 40-50 тисяч нереєстрових козаків часто досягали крайнього напруження. Проте ці відмінності не перешкоджали синам заможніших козаків іти на Січ в пошуках долі або вступати до реєстрових тим козакам, що спромоглися нажити собі багатства.

2. Створення перших січей. Рятуючись від репресій польського уряду та феодального гніту, чимало українських козаків, які не попали до реєстру, та біглих селян рушали у пониззя Дніпра, створюючи укріплення. Вони називалися засіки. А сукупність цих засік дістала назву “Січ”.
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У першій половині ХVI століття магнатами була підкорена значна частина території Середнього Придніпров’я, при цьому велика кількість українського населення було феодально залежне. Але певна кількість людей не скорилась та відступила Південний Схід у „Дике Поле” та на пороги Дніпра.  Козаки вели кочовий і військовий спосіб життя, здобували собі засоби до існування за допомогою війни і підсобних промислів (полювання, рибальства, пізніше торгівлі та землеробства).
Козаки ставили «уходи» (займалися промислами), а рибу, хутра й мед вивозили звідси на продаж у державну територію Литви. Багаті угіддя за порогами Дніпра принаджували литовських та польських феодалів.
Польські і литовські пани почали організовувати походи на низових козаків та силою відбирати прибутки.
Постійна загроза з боку польських та литовських шляхтичів, а також турецько-татарських вторгнень спонукали козаків до об'єднання у ватаги, громади і товариства.
Вони будували укріплені поселення, городки, і невеликі січі перебуваючи в яких можна було відбити напади кримчан та шляхти.
Проте час, коли ці поселення об’єдналися у велику Запорозьку Січ визначити не вдалося. Перша документальна згадка про Запорозьку Січ вийшла з-під пера польського літописця М.Бельського. За його розповіддю, козаки за порогами Дніпра влітку займалися промислами (рибальством, мисливством, бджільництвом), а взимку розходилися до найближчих міст (Київ, Черкаси та ін.), залишаючи на острові в Коші велику кількість озброєних вогнепальною зброєю і гарматами козаків.

Описи М.Бельського про козаків дають змогу зробити висновки, що об'єднання окремих укріплень у Велику Запорозьку Січ відбулося, приблизно у 1530-х рр.
2.1. Запорізькі січі другої половини XVI -  першої половини ХVII  століть 
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2.1.1. Хортицька Січ. Першою з відомих Запорозьких Січей вважають Хортицьку, що існувала у 1553-1557 рр. на о.Хортиця. Але повністю ототожнювати укріплене містечко зведене під керівництвом Д.Вишневецького з поняттям ''Січ'' не можна, так як ні одне джерело не згадує про існування на Хортиці ані коша, ані кошових отаманів, ані традицій вибору останніх. Натомість же Д.Вишневецький у документах характеризується як одноосібний володар, а не обраний січовиками лідер. 
Хортицька фортеця відіграла важливу роль в підготовці до успішних походів Д. Вишневецького проти Кримського ханства та Османської імперії, але наприкінці літа 1557р. вона була захоплена і зруйнована татарами.
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2.1.2. Томаківська Січ. Першою достовірно зафіксованою джерелами військово-політичною організацією козаків за порогами була Томаківська Січ. Вона існувала на однойменному острові в 80-ті рр. XVIст.-1593р.
Після створення в 1572р. польським королем Сигізмундом ІІ Августом реєстрового козацького війська переважна більшість козаків, що не ввійшли до реєстру змушені були самотужки вирішувати проблеми своєї самоорганізації, що й привело згодом до їх об'єднання в військово-політичну організацію - Запорізьку Січ. 
Зручне розташування Томаківки та розгалужена сітка водних перешкод робили острів зручним пунктом для укриття козаків і створення на ньому Січі. Вже з першої половини 80-х років XVI ст. Запорозька Січ контролювала значну територію від Низу до Надпоріжжя та південних українських замків – Канева та Черкас. Сторожі та застави Січ мала від перших порогів до татарських кочів'їв. За часів Томаківської Січі козацьке військо складало не менше 10тис. вояків, які приймали активну участь в повстанні К.Косинського, організовували походи на татарські кочів'я та морські походи в Турцію.
Томаківську Січ було зруйновано наприкінці 1593р., коли 80-тисячна татарська армія напала на неї в той час, коли там перебували не основні козацькі сили.
Після зруйнування Січ було відновлено досить швидко, оскільки у зведенні укріплених городців за дніпровими порогами козацтво вже мало значний досвід.
Великий Луг був добре освоєний, і тому не випадково новим місцем для облаштування Січі став Базавлуцький острів, що лежав у Чортомлицькому рукаві Дніпра проти гирла річки Підпільна.

2.1.3. Базавлуцька Січ. Будівництво укріплення на о. Базавлук розпочалося восени 1593 р. і йшло швидкими темпами. Перед дерев'яною палісадою було насипано земляні вали, на бійницях вартових веж встановлено гармати, Через брак прямих документальних свідчень важко визначити площу власне Січі на острові, який мав вигляд трикутника. видовженого униз по течії річища. Ймовірно, що її територія охоплювала північну, підвищену частину, де розташовувалися укріплення, відкривався широкий краєвид навколишніх просторів. Дальші підступи до твердині охороняли вартові вежі, виставлені у степу.
Січ на Базавлуці стала справжньою військовою базою, де готувались морські та сухопутні походи, а козацтво могутньою організацією з власним флотом та артилерією. Вже протягом другої половини XVIст. козаки здійснили десятки експедицій до Очакова, Кілії, Акермана, Гезлева, інших турецьких твердинь на Північному Причорномор'ї. Згодом козацькі чайки досягли навіть берегів Анатолійського півострова, зокрема фортець Сінопа і Трапезунда. 
З 1625р. Запорозька Січ перетворюється на центр боротьби проти соціального і національного гноблення. Найбільш організованою і боєздатною силою стає нереєстрове козацтво, яке, на відміну від козаків, що перебували на державній службі, рішуче виступали проти урядових сил. У його середовищі зростають талановиті полководці й поводирі національно-визвольного руху. На Базавлуцькій Січі з'являються перші письмові звернення у формі листів, грамот, універсалів козацтва до українського народу.
В 1638р., після придушення повстання Павлюка, варшавський сейм прийняв постанову, що передбачала скасування привілеїв для реєстрових козаків та встановлення блокади між Запорожжям і волостями, де розгорталось повстання під проводом Я.Остряниці та Д.Гуні. Для цього на Січ було направлено каральне військо очолюване ротмістром К.Мелецьким, до складу якого, крім шляхти, входили чотири полки реєстрових козаків під проводом І.Караїмовича. Коронний гетьман Станіслав Конєцпольський вручив Малецькому спеціальну інструкцію, що зобов'язувала його негайно повернути до своїх панів кожного, хто не був записаний до реєстру, а також спалити всі запорозькі чайки. В разі опору Січ підлягала знищенню. Після невдалих переговорів, розпочався штурм, який не дав бажаних результатів, при цьому значна кількість реєстрових перейшла на бік запорожців.
 Битва запорожців із військом Мелецького стала останньою героїчної сторінкою в історії Базавлуцької Січі. Розгром повстання Остряниці та Гуні дав змогу направити частину кварцяного війська на Запорожжя. У другій половині серпня карателі підійшли до Базавлука і штурмом здобули Січ.
Після зруйнування Базавлуцької Січі Запорожжя опинилося під жорстким контролем властей, але через потребу оборони південного прикордоння усе ж було збережено козацьку залогу. Місцем її розташування став легкодоступний з боку степу так званий Микитинський Ріг, де здавна існував перевіз через Дніпро.
2.1.4. Микитинська Січ. Будівництво фортифікаційних споруд на Микитинському Розі розпочалося навесні і завершено восени 1639р.. Саме з цього розпочинає свою історію Микитинська Січ. За словами польського історика С.Дзєвовича, її заснували козаки на чолі з Федором Линчаєм, який і став першим кошовим отаманом. Про перші роки існування Микитинської Січі залишилось небагато даних, але відомо, що в 1640р. запорожці допомагали в обороні Азовської фортеці, а в 1645-46рр. взяли участь в облозі та здобутті Дюнкерку (Франція). 
Наприкінці 1647р., схиливши на свою сторону Черкаський реєстровий полк, що перебував на Січі як залога польських властей, на Микитинську Січ прибув Б.Хмельницький. Згодом на козацькій раді його було обрано гетьманом.
Здобуття прибічниками Б.Хмельницького Микитинської Січі ознаменувало початок Національно-визвольної війни українського народу середини 17ст..Звідси він розсилає свої універсали з закликами до повстання та відправляє посольство в Крим для створення військового союзу.
Підтримка Січчю Б.Хмельницького в ході Визвольної війни не була постійною. Коли за Зборівським договором 1649р. до реєстру ввійшло лише 40 тис., частина козаків була незадоволена, головним чином так звана ''голота''. Остання в лютому 1650р. обрала гетьманом Війська Запорозького на Микитинській Січі козака Я. Худолія. Хмельницький послав на Січ каральну експедицію. Худолія було заарештовано, доставлено в Чигирин і страчено. Щоб запобігти таким виступам у майбутньому Б.Хмельницький узяв Січ під повний контроль, розмістивши там реєстрову залогу і звівши її функції до ролі прикордонного форпосту
Навесні 1652р. в зв'язку з невдалим розташуванням Січ з Микитиного Рогу переміщується в напрямі дніпрових плавнів поблизу гирла р. Чортомлик.
Питання до інформації:
1. Чи можна вважати козацтво власне українським неповторним феноменом? Відповідь обґрунтуйте.

2. Яка, на вашу думку, причина стала визначальною у формуванні козацтва?

3. Чому козаки прагнули стати привілейованим соціальним станом? Які фактори на це впливали?

4. Реєстрові та нереєстрові козаки: реформістські спроби чи революційна ідилія?

5. Чому козацтво організувалося в єдину суспільно-політичну та військову структуру?

6. Перелічіть січі. Дайте їм характеристику. В чому їх подібність та відмінність?

Працюємо з джерелами:

Додаток 1
«Сиділи безпечно під той час, з огляду на перемир'я нашого государя з Татарами і Турками, — розповідає урядовий чиновник, що розслідував обставини захоплення Брацлавського замку татарами 1551 року — і покладалися на те, що недавно і комісари виїздили на їх [татарські] кордони, й посли перекопського хана були під той час у нашого государя у справі згоди і спокою; через те не журилися людьми неприятельськими, не розвідували про них, ані жили обережно, ані не мали жодної сторожі на полі, ані в острозі [на міських укріпленнях], і староста собі під ту пору геть поїхав». . 
1. Хто і як намагався владнати стосунки між турками та поляками?

2. Чи вдалося їм це зробити? Чому?

3. Хто, на думку автора історичного джерела, був не підпорядкований польській владі? Як він ставився до них?

Додаток 2

Михайло Грушевський так характеризує дрібну війну на порубіжжі: «Розвивався певного роду пограничний спорт: хто кого — татари наших, чи наші татар… Як для тих, так і для других се було так само питання честі, так сказати, як і зовсім реального заробітку…».
1. Які мотиви татар та козаків у військових конфліктах на прикордонній території?

2. Наскільки причини ворожнечі між турками, татарами та козаками   стосувалися політичних питань?

3. Яка, на вашу думку,  переспектива розвитку таких стосунків? Відповідь обгрунтуйте.
Додаток 3
Польський поет-шляхтич П. Збилітовського:

Нива моя батьківська неорана лежить.
Бо й останній хлоп від неволі біжить.
У пам'ятках народної української поезії, зокрема, можна знайти таке протиставлення козацької волі кріпацьким порядкам:

Зараз тая серед рая слобода засіла,
Там тишина, вся старшина, не має к їм діла;
Там сипуга, війт-п'янюга, вже не докучає,
І в підводу там ізроду ніхто не хапає.
Всі подубли, що їх скубли, сільськії нахали
Подеречі, колотнечі всі уже пропали.
Утік кураж, здирства нема ж, пропали всі драчі,
Щезло лихо, живуть, не дають подачі….
1. Вкажіть на причини формування козацтва.
2. Який характер вони носили? 

3. Що, на вашу думку, траплялося з сім’ями, чоловіки яких втекли від пана?
Тема 2. Устрій та звичаї українського козацтва
Мета. Визначити основні засади організації запорізьких козаків,  особливості їх функціонування, деталізувати адміністративно-територіальний
 устрій Запоріжжя, його практичне призначення для виконання різноманітних функцій; формувати логічне, аналітичне  мислення, виховувати патріотизм, критичне ставлення до створення козацької республіканської форми правління як необхідної умови функціонування козацького суспільства.
Очікувані результати:

- називати і характеризувати устрій українського козацтва, його особливості;

- визначати позитивні та негативні риси республіканського устрою, вміти його пояснювати;

- описувати функції адміністративно-територіального устрою козацьких земель;

- аналізувати динаміку розвитку козацького устрою;

- використовувати лексику козацьких часів.

План заняття
1. Організація козацького віська.
2. Адміністративний устрій Запорізької Січі
3. Функції найвищих козацьких органів та адміністративних посад

3.1. Виборча система Січі

3.2. Судові покарання на Січі 

3.3. Повноваження представників козацької старшини
3.4. Козацьке керівництво 
4. Тактика ведення бою козаками

5. Повсякденне життя козаків

1. Організація козацького війська 
Саме слово “Січ” означало столицю всього запорозького козацтва, центр діяльності і управління всіма військовими справами. 
Поряд з цим терміном вживалося й слово “Кіш”, під яким розуміли центральний орган управління, що відав адміністративними, військовими, фінансовими, судовими та іншими справами. 
На чолі Коша стояв кошовий отаман, який обирався козацькою радою на 1 рік, але й міг бути переобраним на новий строк. У XVI-XVII столітті кошовий отаман називався гетьманом. Під час походів він мав необмежену владу. 
Отаман та інші старші чини володіли великою дисципліною, але основні питання вирішувалися на народних зборах – крузі. Саме там приймали рішення про виступи у походи, ділили по жеребкуванню земельні угіддя. 
Коли військо виступало у похід суходолом, то воно поділялося на полки, а кожен з них складався з трьох-чотирьох куренів. 
Курінь – це постійна казарма, де жили козаки і адміністративна одиниця у самій Січі. 
Козаки поділялися на 3 роди військ: піхоту, кінноту і артилерію. Піхота виконувала три функції: частина складала гарнізон; частина займала пости; частина або вела війни в воєнний час, або займалася рибальством та звіроловством в мирний час. Жоден кінний загін не виступав у похід без артилерії. В Січі було постійно 50 гармат. Однак головною рушійною силою січовиків було кінне військо. Кінь був необхідний для стрімкого походу і для блискавичної атаки на ворога. Кращих коней розводили у власних степах. Тільки верхи можна було наздогнати такого невловимого вершника, як татарин чи буджак. Ручною вогнестрільною зброєю були пищалі, рушниці, саблі, кремневі пістолети. Зброя була прикрашена золотом і сріблом. Для рукопашного бою також використовували списи. У боях і походах в руки січовиків потрапляло чимало зброї і краща частина бралася на озброєння. Козаки володіли своєю зброєю з неабияким мистецтвом. Отже, можна сказати, що більшість козаків була озброєна добре як і вогнестрільною, так і холодною зброєю. В цьому козаки не поступалися жодній армії світу. На ворогів козаки кидалися відразу. В бою були дуже рухливі і завжди обходили ворожий табір з боків. Вони билися завзято, забуваючи про своє життя. В полон вони не здавалися. Це  пояснювалося тим, що для більшості козаків не було для кого берегти себе. Щоб стримувати чужу кінноту вони обгороджувались возами із-за яких відстрілювались з мушкетів, тримаючись на місці по кілька тижнів. Для того щоб вороги не порозбивали возів, козаки прив´язували їх один до одного ланцюгами. У таких таборах козаки відбивали вдесятеро більшу татарську силу, а коли ті втративши чимало людей відступали, козаки сідали на коней, наздоганяли їх та нищили.

До козацької символіки XVI-XVII століття належали клейноди й атрибути української державності: прапор, бунчук, булава, печатка, духові труби, мідні котли, гармати. Вони відображали військовий й адміністративний уклад козацтва. 

Козацькі символи,  клейноди, стали визначним явищем в історії державності й культури українського народу за часів середньовіччя.

Отже, на початок XVII століття існували три категорії козаків: заможні реєстрові козаки, які пішли на службу до уряду, запорожці, що жили за межами Речі Посполитої і величезна кількість козацтва, що мешкала у прикордонних містах, вела козацький спосіб життя, але не мала офіційно визнаного статусу.

Кожен християнин чоловічої статі, незалежно від свого соціального стану, міг приєднатися до козацького братства. Міг він і при бажанні покинути його. Але щоб козака прийняли на Січ, він повинен був: знати українську мову, мати православну віру, вміти володіти зброєю, бути неодруженим, дотримуватись традицій товариства та клятви вірності йому. Сімейні козаки могли мати своє господарство та сім’ю і проживати за межами Січі. 

2. Адміністративний устрій Запорізької Січі

Кожен запорожець належав до одного з куренів Січі. Слово «курінь» означало і хату, де проживали козаки і була їхня кухня, і військова, а пізніше й територіальну одиницю. Всього налічувалося до 38 куренів, в котрих гуртувались звичайно козаки-земляки. Не випадково більшість куренів носила назви українських міст.




3. Функції найвищих козацьких органів та адміністративних посад

3.1. Виборча система Січі

[image: image9.png]


В той час, коли майже в усіх країнах Європи панували монархи у запорожців існувала республіканська форма правління. Кожен запорожець мав право голосу у загальній раді, якій належала вся повнота влади. Рада керувала всіма важливими питаннями життя Січі, її внутрішньою та зовнішньою політикою, вирішувала проблеми миру і війни, приймала й відправляла посольства, займалася судочинством. Слід зазначити, що вже наприкінці XVІ ст., у раді виразно відчувався поділ на старшину та рядове козацтво котрі вели між собою гостру боротьбу.
Звичайно ради проходили на січовому майдані, але під час воєн та походів вони могли відбуватись у будь-якому місці. Загальна (військова) рада відбувалася. на Січі звичайно двічі-тричі на рік 1 жовтня та на другий-третій день після Великодня). Крім того, кожен козак міг зажадати у будь-який день з будь-якого приводу. На радах звичайно, обирали запорозьку адміністрацію-старшину, тобто гетьмана або кошового отамана, суддю, писаря, осавула, а також менших достойників – довбиша, пушкаря та інших.
Треба завважити, що поряд зі словом «гетьман» на Січі вживалося рівнозначне «кошовий отаман». З часів визвольної війни українського народу 1646-1654 рр.., титул гетьмана закріпився за правителем основної частини визволених земель України, а для Запорожжя з того часу лишився титул кошового отамана. У XVI-XVIIIст. влада кошового отамана іноді не визнавалася частиною козацтва або урядом Речі Посполитої і тоді він волів титулуватися «старшим» («старшим на той час у Війську Запорозькому»).
Паланки на своїх радах обирали полковників, а курені - курінних отаманів. Рада й вибори старшини проходили за складною церемонією, яка формувалася століттями. У стислому викладі вона виглядає таким чином. У визначений день після служби у церкві та обіду запорожці виходили з усіх куренів на майдан. У цей час лунав постріл з гармати, а довбиш, що стояв на майдані, починав бити в литаври. Генеральна старшина, а також курінні отамани з клейнодами-символами влади, але без шапок виходили на майдан за простими козаками. Після складних церемоній відбувалися вибори або перевибори старшини, причому вони нерідко супроводжувалися суперечками та сутичками. Першим обирали кошового отамана, а потім – всю іншу старшину. За звичаєм обраний кошовий отаман мусив двічі відмовлятися від булави і лише за третім разом взяти її до рук.
Щоб він не забував свого місця і не зневажав рядових козаків і взагалі козацтво, старі січовики посипали його голову піском або мазали багнюкою. Кошовий же повинен у цей час дякувати за ласку й довір'я товариства і вклонятися на чотири сторони. Зате й козаки присягають бути слухняними вождю і виявляють йому всіляку повагу після виборів. Так, коли кошовий говорив, його вислуховували мовчки й підкорялися його рішенням, що стосувалися життя й смерті кожного козака, особливо під час воєнних дій.
3.2. Судові покарання на січі 

Будь-яка людська спільнота, як і суспільство в цілому, потребує внутрішньої організації, відповідних правил людських взаємин, які регулюються за допомогою певних соціальних норм або ж права. Не була винятком і Запорозька Січ, де були створені свої специфічні норми звичаєвого права, які регулювали та регламентували військово-адміністративну організацію козацтва, правила ведення війни, діяльність судових установ, види покарань злочинців і т.п.. 
Звісно, писаних норм запорозького права не існувало, як не мислилися вони втіленими у закінчені положення і логічні поняття. Тому й немає відшліфованих думок, притаманних для офіційного законодавства. Козацьке право розкривалося на прикладах його застосування в процесі самої правотворчості, зокрема, в окремих рішеннях зібрань.
Пізнання правових норм відбувалося найчастіше при покаранні за скоєні злочини. Найтяжчими серед них була зрада, порушення військової дисципліни і посягання на січове майно. Найстрашнішим покаранням вважалося закопування злочинця живцем у землю за вбивство свого товариша: вбивцю клали живим до ями разом із убитим і обох засипали землею. В залежності від розмірів злочину та наслідків, ним заподіяних, на Січі застосовувалися такі кари:
1. Позбавлення членів (руки або ноги) шляхом перелому або відрубання.
2. Шибениця. Вона будувалась на людних шляхах майже у всіх паланках. Приреченого підвозили верхи на коні, накидали на шию петлю і, вдаривши коня, проганяли його. Часом вішали за ноги або залізним гаком за ребро. Шибеник висів в науку для інших до тих пір, поки його кістки не розсипалися. Знімати його заборонялось під страхом смертної кари.

3. Гостра паля. Це дерев'яний стовп (висотою 4,5 м і більше) з залізним півтораметровим шпилем. На цей шпиль приреченого насаджували так, щоб гострий кінець на 35 сантиметрів виходив спиною. Страчений сидів на палі до тих пір, поки повністю висихав. Коли вітер дув, то він обертався навколо своєї осі, а кістки його торохтіли. Застосовувалася рідко, зважаючи на надзвичайну жорстокість цієї кари.

4.  Киї. Не дуже товсті, схожі на бичі до ціпів, якими молотили хліб, з дуба або іншого дерева. Це була найпоширеніша кара на Січі. Злочинця прив'язували або приковували до ганебного стовпа, що був у фортеці Січі, а також у кожній паланці. Це було великою ганьбою в середовищі, де людська гідність та честь були над усе. Біля стовпа клали в'язанку київ, ставили їжу та різні напої. Засудженого примушували їсти і пити. Кожний козак, проходячи повз стовпа, випивши коряк горілки або меду повинен був взяти з в'язанки кий і вдарити злочинця, приказуючи: «От тобі, вражий сину щоб ти не крав і не роздавав, ми за тебе цілим куренем платили». Таким чином, засудженого били, доки забивали на смерть.

5. Покарання киями в невеликій кількості без ганебного стовпа застосовували за рішення паланочного та січового судів.

6. Таким чином громада захищалася від злочинців, які посягали на основи січової організації і своїми діями підривали традиції, що забезпечували самостійне існування Січі або ж могли внести хаос у відносини в коші. 

За цих умов покарання мали якнайточніше відповідати ухваленим січовою громадою правничим нормам. Ухиляння від них розглядалося як порушення і відповідно каралося. Застосування суворого покарання змушувало козаків утримуватися від недотримання правопорядку.
3.3. Повноваження представників козацької старшини
Кошовий отаман. Йому належала вища військово-адміністративна та судова влада на Січі. 
Влада його була необмеженою. Він вирішував долю кожного козака, затверджуючи судові вироки, і в першу чергу смертні. 
Від імені товариства вступав в дипломатичні стосунки з іноземними державами, затверджував обраних або призначених козаків на посади, а також розподіл земель (паланок) та трофеїв між куренями.
Вирішував питання прийому козаків до війська або їх звільнення. 
Мешкав кошовий отаман в окремому приміщенні (хаті) разом зі своїм [image: image10.jpg]


кухарем. 
Боплан у своєму творі «Опис України» пише про необмежену владу гетьмана (кошового отамана), а також про дуже велику відповідальність перед підлеглими козаками: «Гетьмани дуже строгі, але нічого не чинять без військової ради. Неласка, якої може зазнати гетьман, примушує його бути надзвичайно розважним у військовому поході, аби не трапилася якась невдача, а при зустрічі з ворогом чи в непередбачених ситуаціях мусить виявити увесь свій хист і сміливість.
Бо коли трапиться йому виявити свою малодушність, то його вбивають як зрадника і відразу ж обирають іншого гетьмана... Управляти ними і вести їх у похід - нелегка справа, і нещасний той, хто невдало це зробить. За сімнадцять літ, які я провів у цьому краї, усі, хто займав цю посаду, трагічно закінчили свої дні». 
Символом влади кошового отамана була булава, яку він тримав у руці під час урочистих заходів та в бойовій обстановці.
Військовий суддя. Чинив суд на Січі. 
У відсутність кошового отамана виконував його обов'язки, тобто був наказним кошовим отаманом. За допомогою військового скарбничого регулював витрати коштів Січі, зберігав «скарб і армату» у Військовій Скарбниці. Мешкав і харчувався суддя у своєму курені. Символами влади судді була січова печатка та тростина.
Військовий писар. Від імені кошового отамана та товариства складав і підписував документи. Очолював Січову канцелярію, був начальником для всієї військової старшини, що займала посади писарів в паланках та в похідних командах. Посаду військового писаря займали високоосвічені люди, обізнані на іноземних мовах і латині. 
Завдяки письменності й різнобічним знанням вони користувалися великою повагою у козаків. У зв'язку з цим військовий писар рідко переобирався на січовій раді. Мешкав військовий писар в окремому приміщенні разом зі своєю канцелярією, до якої входили писарі різних рангів та кухар. У XVIII ст. військова канцелярія Січі налічувала 48 чоловік. Зовнішньою ознакою гідності військового писаря був каламар (чорнильниця) в довгій срібній оправі, який він під час ради тримав за поясом, а перо застромлював за праве вухо.
Військовий осавул. В його обов'язки входила організація і ведення прикордонної служби запорізьких земель, охорона зимівників та шляхів на Січ по Дніпру і на суші. Він проводив слідство та виконання судових вироків. Разом з обозним підтримував дисципліну й порядок у війську. в фортеці Січі та похідних таборах. Займався розподілом платні та провіанту. Його помічником був військовий довбиш. Мешкав і харчувався осавул у своєму курені. Символом влади військового осавула була тростина.
Для підвищення престижу влади кошового отамана, судді, писаря і осавула під час урочистих ходів та в бойовій обстановці кожного з них супроводжувала почесна варта, яку виділяли курені.
Військовий обозний. Очолював артилерійську і фортифікаційну справу на Січі. Під час походу він або наказний обозний керували побудовою табору з возів, а також штурмом укріплень ворога. Займався обліком та комплектуванням війська, разом з військовим осавулом підтримував дисципліну та порядок на Січі. Помічником обозного був пушкар.
Курінний отаман. Найбільшої повагою на Січі користувалася посада курінного отамана. Хто не був раніше на посаді курінного отамана, не міг бути обраним на посаду кошового. Велике значення це мало також і для інших посад на Січі. Так, наприклад, якщо суддя та осавул не займали раніше посади курінного отамана, то звання військового старшини за ними не зберігалося після їх звільнення з посад.
Осо6лива повага до посади курінного отамана свідчить, що це найдавніша посада у війську, її удостоювалися найталановитіші козаки, зокрема, військові старшини, що займали раніше посади кошового отамана, судді, осавула, писаря та ін. Курінний отаман мав необмежену владу над козаками свого куреня. Без його дозволу ніхто не мав права відмикати курінну скарбницю, де зберігались кошти куреня та особисті речі козаків. В курінній скарбниці зберігались речі і тих козаків, що займали вищі посади на Січі, в т.ч. і кошового отамана. Коли курінний отаман тимчасово був відсутній, у господарчих справах його заміщав курінний кухар. Під час походу призначався наказний курінний отаман, а обраний залишався в Січі. Курінний отаман мав свій значок, тобто невеликий прапор, який ніс курінний хорунжий. Обирався курінний отаман на курінній раді.
Крім військової старшини, існували посади військових служителів, до яких належали:
3.3.1. Військові служителі
Військовий довбиш. Був важливою особою на Січі, оскільки ударами в литаври збирав козаків на січовий майдан на раду. Він також подавав сигнал про те, що кошовий отаман став під корогвою, а військова старшина під бунчук і що січову раду можна починати. Допомагаючи військовому осавулу, довбиш супроводжував важливих злочинців до Січі. Проводив інспекцію стану збору та виходу козаків з зимівників. Направлявся в паланки для з'ясування причин затримки виплати податків. Довбиш особисто мав бути присутнім при виконанні вироків. Символами його обов'язків були литаври.
Військовий пушкар. Під керівництвом військового обозного завідував артилерією. Зберігав порох, свинець, ядра, навчав та командував гармашами. Займався постачанням артилерії. В його веденні була пушкарня, де утримувалися злочинці. 
Військовий тлумач (або драгоман). Крім іншомовних перекладів документів та переговорів з іноземцями, здійснював розвідку та контррозвідку Січі. Для виконання цих обов'язків виїздив сам або направляв розвідників у сусідні держави.
Військові шафари перевозів. Збирачі податків на перевозах: Кодацькому, Микитинському (через Дніпро), Самарському (через Самару) та Буго – Гардовому (через Буг). У кожного шафара був підшафарій, писар, та підписар.
Військовий кантаржій. Зберігач міри і ваги на Січі. Слідкував за збором здобутків для січової скарбниці, а також дотримання правил торгівлі на Січі.
Отаман січової школи. Під наглядом начальника січових церков очолював освіту дітей в січових школах, де навчання велося за кошти Січі.
За січовою старшиною йшла паланкова, що стояла вище військових службовців. На ці посади щорічно на раді обирались найзаслуженіші люди. Для вирішення важливих питань внутрішніх справ проводились паланочні ради, але остаточне рішення належало раді паланочної старшини. Полковник на території паланки уособлював кошового отамана, тому мав право карати і страчувати злочинців. 
Він відповідав за моральний стан і дисципліну козацького середовища в слободах і зимівниках, а також своєчасний збір козацького війська за розпорядженням з Січі. Його влада поширювалась також і на осіб, котрі проїжджали через паланку. Він дозволяв їм в’їзд у вольності запорозьких козаків, а для безпеки давав перепустку – знак у вигляді копії пірнача.
До військових службовців паланки належали: громадський отаман, який стояв на чолі слободи чи промислу і стежив за ладом та добропристойністю його мешканців; військовий табунник, військовий скотар та військовий чабан, які дбали про громадські табуни коней, череди худоби та отари овець.

3.4. Козацьке керівництво 
Вищим органом влади Запорозької Січі була сiчова рада, яка обирала на рік уряд Січі -військову старшину, а також місцеві органи влади-паланкову і курінну старшину. Збройними силами козацької республіки було Запорозьке Військо, ядро якого трималось у постійній готовності в куренях Січі. 
Якщо військо вирушало в похiд, то разом з формуванням команд або партій призначалась наказна (похiдна) військова старшина, а також частково використовувалась обрана. 
Курені, на які поділялося військо Запорозької Ciчi, не були тактичними одиницями, тобто вiйсько не виходило в похід або на поле бою куренями. Для здійснення походу або бойових дiй курінь або декілька куренів формували тактичні одиниці, що називались командами або партіями. Іншими словами, курінь був військово-адміністративною одиницею, а вся Січ разом з куренями, паланками, перевозами, торгівлею та прикордонною службою була військово-адміністративним об'єднанням, своєрідною козацькою республікою.
Всім козакам, хто займав на Січі командні або військово-адміністративні посади надавалося звання «військового старшини». Після звільнення козака з посади це звання втрачалось, за винятком чотирьох посад: кошового отамана, військового судді, військового писаря та військового осавула. За ними після звільнення з посад на все життя залишалося звання «військового старшини». 
Вони жили в своїх куренях, користувалися особливою повагою. Їх запрошували на відповідальні наради. Ця так звана військова старшина без посад була фактично резервом найдосвідченіших військових кадрів Січі. Під час походу або бойових дій вони очолювали команди або партії, їм  підпорядковувалися полковники, що були у складі цих підрозділів. Після повернення з походу вони знову ставали старшинами без посад.
На Січі були полковники «похідні» та «до паланок». Похідний полковник призначався під час формування бойових загонів та команд, які виступали в похід по суші або по воді. Йому призначались осавул та писар, яких називали похідними старшинами. Кожен полковник очолював загін козаків в 500 чоловік.
Для керування кожною паланкою щорічно обирався козацькою радою полковник(у пізніші часи на цю посаду став призначати Кіш), а також осавул, писар, хорунжий, підосавул та підписар, яких називали паланковою або полковою старшиною.  
Полковник одержував ознаку влади- пірнач, який він носив за поясом, а також значок, тобто невеликий прапор, який ніс полковий хорунжий попереду команди. Полковник паланки мав, крім цього, свою печатку.
Якщо у похід вирушало все Запорозьке Військо, то його очолював обраний або наказний (призначений на час походу) кошовий отаман. У нього на командному пункті, крім корогви стояв ще й бунчук, під яким знаходилась військова старшина без посад. Вона відігравала роль військової ради, а також резерву командування. 
Якщо під час бою вибував хтось з  командирів команд або  полковників, то від бунчука направлявся для його заміни військовий старшина. Військові старшини від бунчука направлялися також на поле бою для координації бойових дій підрозділів військ.

4. Тактика ведення бою козаками
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Бій з ворогом козаки розпочинали герцем, тобто двобоєм окремих сміливців або невеликих загонів. Такий козак-сміливець сам або на чолі загону наближався до ворожого табору і закликав до двобою. Військова козацька старшина вважала ознакою рицарської честі викликати ворога на поєдинок. 
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Якщо вороже військо не виходило до бою, козаки починали його облогу. Так було на Жовтих Волах у травні 1648 р., а також під Зборовом у серпні 1649 р. 
Для артилерійського обстрілу ворожого табору поблизу нього під захистом валів та шанців обладнувались під час темряви вогневі позиції. Якщо ж командування супротивника вирішувало дати бій, то його військо виходило з табору і шикувалось в бойові порядки. 
Відповідно до нього займало бойовий порядок і козацьке військо. В центрі бойового порядку ставала кіннота, вишикувана в три-чотири шеренги.

 На флангах «батовалась» піхота, тобто ставала втри шеренги. В розривах між піхотними підрозділами ставали гармаші з легкою артилерією. 
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При підтримці артилерії з табору починався наступ козацького війська або відсіч атаки ворога. Кіннота розпочинала атаку «лавою», а піхота, ведучи невпинний вогонь з гармат та рушниць, який забезпечували першій шерензі два інших, готуючи набої, підтримувала атаки кавалерії. Така взаємодія була здійснена під Зборовом, Берестечком та Городком. Піхота наступала під захистом шанців, які вона сама копала. Якщо під час бою козацьке військо змішувалось з ворожим, то такий бій вони називали «галасом». 
Бій окремими загонами, не зв'язаними між собою козаки називали «розгардіяшем». А якщо піхотний підрозділ попадав в оточення, то він приймав бойовий порядок «триангулою», тобто стрій трикутником.

Головною метою бою було виснаження супротивника та його деморалізація. З цією метою в таборі створювавався резерв, який у вирішальний момент мав завдати  раптового удару. 
Навальний обхват ворога з флангів, вихід йому в тил, створення резерву та засідки, раптовість удару та вміле використання рельєфу місцевості – характерні риси військового мистецтва запорозьких козаків.

Керування підрозділами в бою здійснювалось візуальними та звуковими «гаслами», для яких використовувались прапор, сурма або голос. 
4.1. Козацькі війська в Тридцятилітній війні на боці Австрії
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Під час Тридцятилітньої війни на прохання Австрії польський уряд надіслав експедиційний корпус українських козаків. В жовтні 1635 року під командуванням полковника Павла Носковського в Австрії зібралось 4 тисячі українських воїнів. 
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Бойове хрещення козацьке військо пройшло в Люксембурзі де в першому ж бою розпорошило великий шведський загін, що діяв тут разом з французами, та захопили три прапори. 
У травні 1636 р. війська Носковського захопили м.Іов (Люксембург) і розбили поряд з ним свій табір. Французький генерал граф де Суассон спробував розгромити козаків. Зібравши по 1200 кінноти (стільки ж слуг) й піхоти (в тому числі 800 швейцарців), де Суассон рушив у напрямку Іова, намагаючись використати фактор раптовості, тим більше, що його відділяли від козацького табору річка і пагорб. 
Однак козаки здалеку помітили ворога. Аби розвідати сили французів, виграти час для збору вояків і вивести ворога під фланговий удар основних сил, козацьке керівництво вдалося до тактики хвильових атак із наступною удаваною втечею. 
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Спочатку 300 козаків енергійно атакували французький авангард із 200 вояків і так само швидко відступили. Пізніше козаки повторили напад більшими силами. Французькі вояки, вважаючи, що перемога у їхніх руках, кинулися в атаку. Перебігши через річку, вони вклинилися в бойові порядки козаків. Оскільки пагорб за спиною запорожців значно ускладнював відступ козацького загону, то розпочався запеклий бій. 
Козацьке командування, скориставшись із того, що французи втяглися в бій, а пагорб закриває від них козацький тил, непомітно зосередило на флангах резерви. Як пізніше зазначав Суассон. козаки всіма силами контратакували його. Французькі вояки не витримали чергового навального наступу козаків і втекли через річку, причому частина судячи з усього, була притиснута до болота, де зазнала відчутних втрат.
Такої ж тактики козаки дотримувалось в бою під містом Понт-а-Мусон, де вдавши, що готуються до штурму їм вдалося виманити за стіни фортеці французькі війська. Вдаючи, що відступають козацькі підрозділи заманили французів в ліс, де оточили та знищили. 
Бойові дії українські війська продовжили в провінції Шампань, де розгромивши кілька французьких загонів здобули значні трофеї. 
Під містом Ландау козаки, разом з загонами найманців-хорватів, ідучи в ар’єргарді австрійської армії затримали наступ французів, що дало змогу армії імператора перейти на нові позиції без значних втрат. 
Згодом війська полковника Носковського влилися до корпусу австрійського фельдмаршала Геца, але залишились самостійною бойовою одиницею. Та після того, як австрійський уряд заборгував козакам платню вони отаборились в Сілезії, поблизу міста Графенберг, де почали чекати гроші. 
Але заборгованих грошей козаки так і не отримали, а австрійські війська під командуванням графа фон Мансфельда, після кількох сутичок, витіснили полк Носковського за межі Австрійської імперії.

5. Повсякденне життя козаків

У XVI-XVII століттях мало хто доживав до старості – всі гинули в боях або походах. Здебільшого похилі козаки ховалися десь в печери, викопували криниці і жили там до смерті. 

У великій пошані в козаків перебувало побратимство. Кожен козак віддавав своє життя за волю родичів і побратимів. На знак побратимства вони мінялися хрестами з тіла, а все інше було спільне. Вони дарували один одному коней, зброю. В боях билися поруч й рятували один одного або захищали своїм тілом. Побратимство надавало великої сили. Воно було однією з таємних причин їх непереможності.

Повернувшись з походу, козаки ділили здобич. Потім починали гуляти. У пияцтві та гулянні вони старалися перевершити один одного. Але вживати спиртне під час військових походів було заборонено. За пияцтво, як і за зраду, передбачалася смертна кара. У жодній армії світу не було таких вимог. 

Відгулявши кілька днів козаки поверталися в буденне життя. Вставали до сходу сонця, йшли на річку купатися, їли житнє борошно з водою і засмаженою олією. Кожен носив свою ложку у халяві чобота. Потім бралися кожен до свого діла: хто латав, хто прав свій одяг чи лагодив зброю, інші поралися біля човнів та коней, займалися господарством. Юнаки змагалися в їзді на конях, стрільбі, кидалися один на одного та боролися. 

Виганяючи ворога з рідного краю, козаки брали чимало хлопців із собою на Січ і віддавали в науку до куренів. Коли хлопчикові виповнювалося 14 років, той козак, що привіз його, брав свого вихованця щоб той чистив зброю, порався біля коня, всіляко допомагав у походах. Опівдні на башті стріляли з гармати. Цим пострілом кликали на обід. Тоді ставали всі в коло біля образів і отаман читав їм “Отче наш” і тільки після цього приступали до їжі. Надвечір подавали вечерю. Добре поївши, козаки збиралися на майдані або над Дніпром до пісень, жартів, танців. Коли ставало нудно, вони починали готуватися до нового походу. 
За злочини покарання і страти призначалися різні. Застосовувалися: прив´язання до гармати за зневагу до начальства, за грошовий борг; шмагання нагаєм за злодійство. Найпопулярнішою стратою було забивання киями. Також використовували шибениці. Найстрашнішим було закопування злочинця живим в землю.

Особливо на січі цінилася освіта. В школі навчалося біля 80-ти школярів, серед яких були дорослі і діти. Вони вчилися читанню, співів і письма; мали особливий, але схожий на все військо громадський устрій; обирали двох отаманів – одного для дорослих, другого для дітей. Головним вчителем був уставник, який крім прямих обов’язків дбав про здоров’я хлопчиків, сповідав і причащав хворих. Начальними предметами були грамота, молитви, закон Божий і письмо. 

Як за зовнішнім виглядом і за внутрішніми якостями козаки були характерними типами свого народу й свого часу. З довгими вусами і розкішним “оселедцем”, вічно з люлькою в зубах. Світлий бік характеру становили їх добродушність, щедрість, схильність до щирої дружби. Щодо сторонніх людей, козаки були гостинними і привітними. Вони вміли майстерно розповідати та жартувати. Але любили похвалитися своїми воєннними подвигами, похизуватися своїм одягом та зброєю. Проявлялась також легковажність та непостійність.

  Підготуйте письмові відповіді на запитання:

1. Якими рисами характеру володіли перші кошові (гетьмани) Запорізьких Січей?

2. Вкажіть найперспективніші, на думку козаків, напрямки бойових походів? Відповідь обґрунтуйте.

3. Чому козаки не могли створити у ХVI  - початку ХVII  століть власної держави? Які причини? В чому проблеми проблем державотворення? 
4. Вкажіть позитивні та негативні аргументи формування військової майстерності козаків. 
5. Опишіть день запорізького козака. Які його особливості? 
6. Організація козацьких органів влади: данина традиції Київської Русі чи кон’юнктура пізнього середньовіччя?
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 Тема 3. Селянсько-козацькі повстання кінця XVI — 20—30 років XVII ст. Початки козацького державотворення 
Мета. Визначити основні причини селянсько-козацьких повстань кінця ХVI століття, характеризувати їх перебіг, аналізувати наслідки для різних соціальних груп, аналізувати динаміку формування козацього державницького світогляду

Очікувані результати:

- називати і характеризувати селянсько-козацькі  повстання кінця ХVI ст.., їх ватажків;

- визначати позитивні та негативні риси в організації та перебігу повстань;

- встановлювати причинно-наслідкові зв’язки з урахуванням мотивів різних соціальних груп українців;

- аналізувати динаміку розвитку мотивів козацького стану;
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Посилення феодального, національного, релігійного гніту на Україні призвело до цілої низки козацько-селянських повстань починаючи з кінця XVI ст. Першим таким повстанням було повстання під керівництвом Криштофа Косинського (1591—1593pp.). Загони повсталих захопили Білу Церкву та Переяслав. Полякам не вдалося в бою розбити Косинського, і вони спочатку підписали з ним перемир'я. Після цього Косинський пішов на Запоріжжя і у травні 1593 р. організував новий похід на Черкаси. Магнат Вишневецький зумів заманити Косинського нібито для переговорів і по-зрадницьки вбив його (замурував у стіну монастиря).
У 1594-1596 pp. спалахнуло нове повстання під керівництвом Северина Наливайка, який був сотником надвірних козаків у князя Острозького. Він ходив у похід на Молдавію та Угорщину, де набув військового досвіду. Наливайко взяв Вінницю, Луцьк, Бар, Кременець, захопив білоруські міста Пінськ, Бобруйськ, Могилів. Але у травні 1596 р. через неузгодженість між військами Наливайка і запорожцями повстанці були розбиті, а їх керівники разом з Наливайком були захоплені в полон і страчені.
Процес відродження українського державотворення в XVI-XVII ст. мав свої етапи та характерні риси. Почався він з утворення козацтва, яке почало виконувати військово-охоронну функцію. Самійло Кішка відновлює козацтво як організовану, офіційно визнану національну військову силу, а Петро Сагайдачний не тільки робить цю силу потужною, а й проголошує спілку козацтва, православної церкви та міщанства із зміцненням власної системи освіти. Михайло Дорошенко зробив легітимним не лише існування козацького війська, але і козацького землеволодіння, закріпивши за козаками певну територію. Йому ж на лежить заслуга в організації городових полків, що мало велике значення як передумова утворення в подальшому української автономії. Таких полків було утворено шість. На цій території було своє козацьке військо, своя адміністрація, хоча і залежна від польської, — управа полків і гетьманів; панувала єдина православна віра, була своя судова і освітня системи, тобто певні початки і підстави автономного краю, що входив у Річ Посполиту.
Козацько-селянське повстання 1591—1593 pp.
під проводом К. Косинського
Перше велике козацько-селянське повстання в Україні почалося наприкінці грудня 1591 р. на Київщині з нападу загону реєстрових козаків і селян на чолі з Криштофом Косинським на місто і замок Білу Церкву, що було резиденцією білоцерківського старости Януига Острозького, сина київського воєводи князя Костянтина Острозького. У Косинського, одного з козацьких старшин, вихідця з дрібної шляхти, Я. Острозький відібрав маєток Рокитне (над р. Рокитною, притокою р. Росі), наданий йому за сеймовою ухвалою 1590 р. 
Почуваючи себе ображеним, Косинський, обраний гетьманом реєстровців, став на чолі загону повстанців, що напали на Білу Церкву. Повстанці, підтримані міщанами, оволоділи містом і замком, захопили будинки старости й підстарости, забрали гармати, зброю, припаси, гроші, спалили документи.
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У 1592 р. і на початку 1593 р. повстання охопило Київщину, Волинь, Брацлавщину. Повстанські загони взяли міста Трипілля, Переяслав, Богуслав і напали навіть на Київ та київський замок, де, як визнавав Острозький, «позабирали ґвалтом гармати ліпші, порох і всяку зброю».
Косинський із своїм загоном, який щодня збільшувався, на початку 1593 р. діяв на Волині. Феодалам за допомогою польського короля для придушення повстання вдалося зібрати значні, добре озброєні й споряджені військові сили шляхти Волинського, Київського та Брацлавського воєводств, на чолі яких став київський воєвода К. Острозький. Йому на допомогу з військовими загонами прийшов староста черкаський і канівський Олександр Вишневенький. Біля містечка Щижи (тепер село Чуднівського р-ну Житомирської обл.) протягом тижня повстанці хоробро оборонялися, завдали великих втрат шляхетським військам, a в січні 1593 р. зазнали поразки. 
Однак, відійшовши на Низ, вони не склали зброї. Запорізьке козацтво вирішило всім Кошем іти в Україну і бити панів. Разом з тим Косинський начебто звернувся до російського царя Федора Івановича з проханням прийняти козаків у російське підданство. Російський уряд через тяжкі наслідки Лівонської війни не міг у той час позитивно вирішити поставлене Косинський питання, хоча й послав запорожцям гроші й припаси.
У травні 1593р. двохтисячне козацьке військо вийшло із Запорізької Січі, рушило двома загонами по Дніпру, берегом підійшло до Черкас і обложило замок. Повстання почало швидко поширюватися на Подніпров'ї. Проте Косинського підступно було схоплено слугами Вишневенького і вбито. Але й після смерті Косинського восени 1593р. на Подніпров'ї деякий час точилася боротьба повстанців.
Повстання 1594—1596 рр. С. Наливайка
У 1594р. козацько-селянське повстання проти магнатів і шляхти спалахнуло знову. Очолив його Северин Наливайко, виходець з м. Гусятина (Поділля), що належало магнатові О.Калиновському. Калиновський із слугами напав на двір Наливайкового батька, який займався кушнірським ремеслом і мав невелику ділянку землі, і побив його так, що той помер. Його дружина з дітьми втекла до Острога.
Наливайко брав участь у козацьких походах проти турків і татар, під час яких набув воєнного досвіду. «Це був красень,— писав сучасник польський хроніст Іоахим Бєльський (1550—1629рр.), син Мартина Бєльського,— до того людина незвичайна... до того ж прекрасний гармаш».
Повернувшись з Січі, Наливайко якийсь час служив сотником надвірних козаків у князя Острозького. Потім він набрав загін селян, козаків, міщан та всіх охочих, числом близько 2500 чол., і ранньої весни зробив похід проти татар на південь, після чого повернувся на Брацлавщину. У цей час селяни, доведені до відчаю здирствами панів, об'єднувалися в загони, оголошували себе козаками й громили маєтки феодалів. Разом з наливайківцями й міщанами повстанці захопили м. Брацлав, змусивши втікати звідти шляхетський гарнізон.
Щоб заручатися підтримкою і допомогою запорожців, Наливайко у червні 1594 р. направив на Запоріжжя своїх посланців. На чолі загонів запорожців, які вирушили на допомогу Наливайкові на Брацлавщину, став обраний гетьманом полковник реєстрового козацтва Григорій Лобода, який належав до заможних козаків, володів с. Сошниками на Київщині, був одружений з шляхтянкою. Він виражав інтереси переважно заможного реєстрового запорізького козацтва, в той час як Наливайко був ватажком бідного, нереєстрового козацтва, всіх знедоволених — селян, міського плебсу, козацької сіроми. Це зумовлювало незгоди, неприязнь, а то й ворожнечу між Наливайком і Лободою та їхніми прихильниками.
Особливо широкого розмаху набув антишляхетський рух восени 1595p., коли Наливайко і Лобода повернулися з Угорщини, куди вони ходили на допомогу австрійській армії, що діяла там проти турків. Лобода повернувся через Поділля на Київщину, а Наливайко із Закарпаття через Мукачеве, Сваляву і Карпатські гори перейшов у Східну Галичину, звідти на Поділля, а потім на Волинь. 
На Поділлі він розгромив маєтки Калиновського, на Волині зайняв Луцьк, взяв контрибуцію з шляхти й купців і рушив у Білорусь. Спільно з білоруськими селянами-повстанцями загони Наливайка у листопаді 1595р. зайняли міста Слуцьк, Бобруйськ, а в грудні — Могильов на Дніпрі. У Білорусі разом з білоруськими повстанськими загонами Савули і Панчохи діяв також загін Матвія Шаули, вихідця з міщан, який, відокремившись від загонів Лободи, з боями пішов угору по Дніпру і дійшов до м. Пропойська (на р. Сожі). Одночасно з українськими й білоруськими селянами на боротьбу проти феодалів стали підніматися й польські селяни. Повстанські загони виникли в Мазовії, в околицях Нейштадта.
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Отже, наприкінці 1595 — на початку 1596 р. селянсько-козацькі повстання охопили Київщину, Брацлавщину, Волинь, Поділля, перекинулись у Білорусь, ставши серйозною загрозою для панування шляхетської Польщі.

Під тиском шляхетських військ, очолюваних литовським гетьманом К. Радзивіллом, Наливайко залишив Могильов і наприкінці січня 1596р. привів свої загони на Волинь. Проти нього за наказом коронного гетьмана Я. Замойського виступив з коронним військом, що зібралося в Кременці, польський гетьман Станіслав Жолкевський. Наприкінці лютого 1596р. Жолкевський швидкими переходами рушив на південь Волині, маючи на меті розгромити там Наливайка, не допустивши з'єднання його загонів із загонами Лободи, що діяли тоді на Київщині, і Шаули, який ішов з Білорусі.
Проте Наливайко розгадав намір Жолкевського. З боями він відвів свої загони, що мали близько тисячі повстанців, на Брацлавщину, а потім в уманські ліси. Тоді ж, ранньої весни 1596p., Лобода під Києвом об'єднався з Шаулою, який повернувся з Білорусі. Біля Білої Церкви всі три повстанські ватажки об'єднали свої сили, що налічували 5—6 тис. чоловік.
Після розгрому під Білою Церквою 23 березня 1596р. передового загону польсько-шляхетських військ повстанці під натиском переважаючих сил противника змушені були відходити до Дніпра. Біля Трипілля, в урочищі Гострий Камінь, вони стали табором і дали бій, в якому обидві сторони зазнали великих втрат. Забравши свої сім'ї — старих, жінок і дітей, повстанці відійшли за Дніпро під Переяслав, а потім рушили далі на схід. Деякі з їхніх керівників мали на меті перейти в межі Російської держави. Через Яготин і Пирятин повстанці вийшли до Лубен, звідки до російського кордону залишилося близько 100км. Але Жолкевському вдалося обійти повстанців і відрізати їм шлях до російського кордону. Тоді за 3км від Лубен, за Сулою, в урочищі Солониця повстанці спорудили укріплений табір, сподіваючись, що їм на допомогу прийдуть запорожці і виручать їх. Вони поставили в чотири ряди вози і навколо влаштували рів і вал, всередині зробили дерев'яні зруби, наповнені землею, на які поставили гармати.
16 травня 1596р. Жолкевський почав облогу табору, яка тривала близько двох тижнів. У таборі спочатку було близько 10 тис. чол., з них боєздатних не більш ніж 3 тис, усі інші — старі, жінки, діти, поранені. Повстанці оборонялися героїчно, але з кожним днем становище ставало дедалі скрутнішим. Не стало борошна й солі, не вистачало паші й фуражу. Повстанці були відрізані від води. Умирали жінки й діти. Гинула худоба. У таборі стояв сморід. Знову спалахнула ворожнеча між наливайківцями і прихильниками Лободи. Наливайківці обвинуватили Лободу в зраді, і його було вбито. Гетьманом повстанці обрали К. Кремпського. 

Оскільки становище коронного війська також було тяжким — люди втомилися, не вистачало продовольства й фуражу, а із Запоріжжя на допомогу обложеним вирушили запорізькі козаки, — Жолкевський почав переговори з козаками, обіцяючи амністію.
Після дводенного безперервного обстрілу табору з гармат частина козаків, прихильники Лободи, схопили Наливайка, Шаулу, Шостака та деяких інших ватажків і видали їх польським шляхтичам. Але після цього Жолкевський зажадав повернення всіх утікачів-кріпаків їхнім панам. Тоді повстанці заявили, що вони «воліють боронитися до останньої краплі крові». «Бороніться», — відповів Жолкевський. І жовніри, писав Іоахим Бєльський, «кинулися на них, так що не змогли вони ні вишикуватися, ні взятися до зброї. Рубали їх немилосердно, так що на відстані милі або більше лежав труп на трупі. Всіх же їх було в таборі, з черню й жінками, до десяти тисяч, з яких врятувалось з Кремпським не більше тисячі...»
Наливайка та інших шістьох ватажків повстання було відправлено до Варшави, де після нелюдських катувань у 1597р. їх було страчено. Наливайку спочатку відтяли голову, потім тіло четвертували і частини повісили в різних місцях, щоб застрахати народні маси.
Героїчний образ народного ватажка Наливайка оспіваний у піснях і легендах. Він надихав також прогресивних письменників і поетів. Як мужнього борця за волю народну зображували його Т. Шевченко, К. Рилєєв, Іван Ле, М. Вінграновський (історичний твір «Наливайко»).
К. Рилєєв, змальовуючи Наливайка як самовідданого борця проти гнобителів народу, вкладає в його уста такі слова:
Известно мне: погибель ждет
Того, кто первый восстает
На утеснителей народа—
Судьба меня уж обрекла.
Но где, скажи, когда была
Без жертв искуплена свобода?
Погибну я за край родной,—
Я это чувствую, я знаю...
И радостно, отец святой,
Свой жребий я благословляю!
Перші масові селянсько-козацькі повстання 1591 — 1596 pp., в яких українські народні маси виступали проти соціального й національно-релігійного гноблення, за визволення з-під влади шляхетської Польщі, за свою національну гідність, хоч і зазнали поразки, але мали велике значення. В них народні маси України набували досвіду боротьби, готувалися до більш широких і рішучих битв із своїми ворогами, гартували свою волю і національну самосвідомість.
Заповніть порівняльну таблицю повстань

під проводом К. Косинського та С. Наливайка

	Причини повстання
	К. Косинський 
	С.Наливайко 
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	Результати найбільших битв
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1. Люди, які йшли у Дике Поле на сезон та поверталися назад

2. Назва острова, на якому побудована перша січ.

3. Землі в нижній течії Дніпра на південь від Дніпровських порогів.

4. Народ, який постійно нападали на українські землі.

5. Січ, яку побудували козаки  після зруйнування першої.

6. Король Речі Посполитої, який намагався підпорядкувати низових козаків.

7. Низовий козак – запорожець

8. Перший гетьман – засновник першої січі.

9. Список козаків найнятих на службу до короля.
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Тема 4. Історичні постатті в період формування козацького стану початку ХVII століття 
До цього ж часу належить і діяльність одного з найвизначніших політичних та військових діячів в історії України Петра Кононовича Сагайдачного (Конашевича-Сагайдачного). Він був родом з Галичини, з м. Самбора, навчався в найкращій тоді на Україні православній школі в м. Острозі. На початку XVII ст. він діяв на Запорізькій Січі, де його обрали обозним, кошовим отаманом, а у 1615-1622 pp. (з невеликими перервами) він — гетьман Війська Запорізького. 
Завдяки гетьману в суспільстві утвердилася концепція руського народу як третього (рівноправного із польським і литовським) народу Речі Посполитої: "Народ наш руський до польського народу прилучився як рівний до рівного, як вільний до вільного".
Передовсім Петро Сагайдачний постає перед нами відважним полководцем та неперевершеним тактиком, генієм військової думки того часу. 

На Запоріжжі, у цій «школі життя» Сагайдачний швидко здобуває високий авторитет: стає обозним та керує всією артилерією Січі, згодом очолює січове товариство - стає кошовим отаманом, а потім гетьманом Війська Запорозького.

Розташована на межі християнського і мусульманського світів Січ стала природним заслоном проти татарських і турецьких набігів. Сагайдачний же почав не лише захищатися, а й організовувати походи на Крим і Туреччину. 

Він реформує козацьке військо, на базі окремих загонів організовує регулярне військо з суворою дисципліною, розробляє стратегію та тактику антитурецької боротьби. 
Морські походи під началом Сагайдачного, коли козацькі чайки з'являлися раптово у стін Стамбула та "скурювали мушкетним димом столицю турецького султана",- як писав сучасник, викликали справжній жах у ворога.

І що найважливіше - козацький десант звільняв православних полонених, що томилися в тяжкій турецько-татарській неволі. 

Успішні морські походи 1616-1618 рр. на чолі із Сагайдачним стали прикладом сучасного військового мистецтва та посилили впевненість козаків у своїх силах. Продумана тактика і стратегія вкупі із майже міфічною хоробрістю та відчайдушністю стали дійсно непереможними. 
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Турецький хроніст Мустафа Наїма, описуючи битву запорожців на чайках із турецьким флотом, стверджував: що "на всій землі немає людей сміливіших, котрі б менше турбувалися про своє життя, менше за все боялися смерті".

З середини першого десятиріччя XVII ст. Сагайдачний керував майже всіма значними походами - як сухопутними, так і морськими, що досягли на той час особливої сили, розмаху і масштабів. 

	Козацька чайка. Креслення французького інженера Боплана. 1660-ті


Із запорозької січової гавані виходило іноді понад 300 "чайок", в яких розміщувалося до 20 тисяч козаків. Добою героїчних походів назвали історики ці морські козацькі експедиції, керовані Петром Сагайдачним.

За свідченням сучасника, "не тільки на Чорному морі, а й у самій турецькій столиці козаки викликали такий великий переполох, що через них там постійно тримають флот, увесь або частину, будують укріплення на берегах Босфору".

Відомий італійський мандрівник П'єтро дела Валле повідомляв у травні 1618 р.: "Турки не мають на Чорному морі жодного місця, яке б козаки не взяли й не сплюндрували. В усякому разі вони сьогодні на Чорному морі така значна сила, що, якщо докладуть більше енергії, будуть цілком його контролювати".
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На Січі, на цій окраїні християнського світу ця незвичайна пасіонарність українського народу знайшла віддушину та не в останню чергу завдяки Петру Сагайдачному відповідну своєму часові організацію. 

Історик запорозького козацтва Д. І. Яворницький зазначав: "Дивна сміливість, швидкість і руйнівна сила всіх цих козацьких походів на Крим і Туреччину перевершують будь-які описи. Вони можуть бути пояснені тільки тим, що на чолі козаків стояв такий геніальний проводир, яким був Петро Конашевич Сагайдачний".

Не менш успішним, ніж на морі був Сагайдачний у сухопутних кампаніях. Апофеозом козацької звитяги стала Хотинська війна 1621 р., коли козакам безупинно доводилося витримувати атаки в багато раз переважаючої турецької армії, відчайдушно контратакуючи. 
Сагайдачний безпосередньо брав участь у бойових діях, незважаючи на поранення напередодні отруйною татарською стрілою. 

Без перебільшення, перемога під Хотином врятувала Польшу та Україну від турецького поневолення, а Сагайдачний відіграв у цьому головну роль. 

Вірменський хроніст Авксент писав з цього приводу: "Якби не козаки, польське військо було б розбите за 3-4 дні. Перемогу здобуто лише завдяки Богові й запорозьким козакам".
Сам перебіг кампанії 1621 р. засвідчив, що козацьке військо, яке налічувало 40 тисяч чоловік і становило половину війська Речі Посполитої, фактично було самодостатньою силою, здатною вирішувати будь-які військові завдання.

Петро Сагайдачний як полководець, здобував перемоги виключно не стандартними, на той час, рішеннями. Сутність його оброни була у використанні тактикики наступальності, раптовості, нічного бою й превентивності атак, до речі, випробувану в багатьох успішних морських походах. 

Сагайдачний запровадив у війську багато нововведень, зокрема легку й маневрену артилерію та добре озброєну і навчену піхоту. 
Не слід забувати, що саме Петро Сагайдачний чи не першим у військовій тактиці активно застосовував проти супротивника тактику засадних та зустрічних боїв, коли нечисленні загони добре вишколених козаків нападали на маршеві колони супротивника, переважаючого у десятки разів і вносили безлад і паніку у його лави. 

Взагалі, військова стратегія і тактика Сагайдачного була розрахована на ведення бойових дій в умовах чисельної переваги супротивника, при чому вирішальний удар завжди наносився миттєво й у найслабкіше місце. 

Не можна не відзначити й високу мобільність козацького війська, яке багато разів зупиняло наступ турецько-татарських орд результативними ударами по їхніх тилових комунікаціях. 

Динамічна й гнучка тактика бою козацького війська, на противагу позиційній, неповороткій тактиці польського війська, була вирішальним фактором у цій блискучій перемозі, яка принесла козакам європейську славу. 

Сагайдачний - політик
Сагайдачний був непересічним політиком та дипломатом, який дивився на роки вперед та вибудовував як в межах України так і закордоном довгострокові дипломатичні комбінації. Він наполегливо й неухильно проводив свою політичну лінію, дотримуючись чіткої позиції щодо польського короля, магнатів та шляхти.

"Політик великий і справний", як називали його сучасники, не йшов на відкриту політичну конфронтацію з Річчю Посполитою, а використовував дипломатію для утвердження і проведення своєї лінії.

Сагайдачний боровся за розширення козацького реєстру та в інший спосіб намагався легалізувати й офіційно визнати козацьку військову та політичну організацію, розширити козацькі права, вивести польські війська з України, встановити релігійне рівноправ'я та визнати вищу православну ієрархію. 

Він розумів, що кожен, навіть невеликий поступ у цьому ділі сприятиме посиленню позицій козаків в обороні прав народу українського народу та православ'я.

Вперше за Сагайдачного козацтво формує свою політичну програму, в якій виходить за вузько станові інтереси. Утворюється спілка козацтва, міщанства й духовенства. 

Саме в цей час відбувається активне формування національної української спільноти з її чітко вираженими географічними кордонами. 

В цьому Сагайдачному також належить визначальна роль, адже саме Сагайдачний знову залучив Київ в орбіту майбутньої нової Української козацької держави. При ньому Київ знову стає політичним осередком нової України.
Історик М. С. Грушевський писав, що вже сучасники дуже високо оцінювали політичний талант Петра Сагайдачного, визнавали загальноукраїнське значення його діяльності. 

"В сучаснім громадянстві славили Сагайдачного як дуже розважного, глибокого політика, що вмів поставити козаччину на службу загальнонародним справам і зробив з козацького війська опору національного українського життя... Сагайдачний відкрив тим нову добу в історії українського життя".

Не в останню чергу завдяки його діяльності в тогочасній суспільній свідомості утверджується бачення козацтва як символу слави руського народу, "щита" християнського світу проти невірних, що урівнювало українців з іншими народами, утверджувало "чуття власної сили, гідності, унікальності та надійності свого історичного фундаменту". 

У середовищі козацької спільноти завершується формування погляду на себе як на "політичний народ", рівноправний зі шляхтою, котрий виступає легітимізованим виразником і захисником прав та свобод "нашої руської нації". 

На зміну старій княжій аристократії утверджується нова провідна суспільна еліта - козацька старшина на чолі із Петром Сагайдачним. 

Поняття "руський народ" набуває "термінологічної конкретності", позначаючи мешканців територій, історично пов'язаних із Київським та Галицько-Волинським князівствами княжої доби. 

Формується погляд на цей "народ" як на самодостатню політичну спільноту, чиє існування санкціонується божим промислом у непереревній тяглості віри і Церкви. При цьому козацтво починає визнаватися нарівні із шляхтою невід'ємною складовою ланцюга тяглості й легітимації народу. 

Утверджується концепція руського народу як третього (рівноправного із польським і литовським) народу Речі Посполитої. 
"Народ наш руський до польського народу прилучився як рівний до рівного, як вільний до вільного", - зазначалось у проханні православної шляхти (не козацтва!) до сейму 1623 р.

Сагайдачний надав козацькому руху інтелектуальної глибини, міцно пов'язавши його із захистом православ'я, яке після Брестської Унії 1596 року було оголошено поза законом. 

Селянство, міське населення, козаки, значна частина православного духовенства і української шляхти виступили проти унії, що призвело до подальшого загострення соціальної, політичної, ідеологічної конфронтації, яка досягла особливої гостроти в перші десятиріччя XVII ст., а в 30-ті роки боротьба проти унії стає одним із гасел козацько-селянських повстань.

Одразу ж після Брестського собору 1596 р. Петро Сагайдачний зайняв позицію неприйняття унії. 

З усім двадцятитисячним Військом Запорозьким він вступив до Київського (Богоявленського) братства - важливого культурного центру України, яке виступало проти Унії. 

Маніфестаційний вступ усього війська до братства, яким запорожці продемонстрували солідарність із його програмою, а також те, що беруть його під свій захист, був виявом величезної політичної ваги, який сприяв популярності організації в широких народних масах, високо підніс авторитет братства, а водночас оберігав його від репресій. 

Не можна не згадати ще один акт, а саме висвячення під захистом козацької шаблі православним Київським митрополитом Іова Борецького і єпископів - що відновило знищену унією православну ієрархію. 
Це відбулося за ініціативи Петра Сагайдачного і означав без перебільшення порятунок православної церкви та її вірних від духовного та морального занепаду. 

Очевидно, Сагайдачний чудово усвідомлював важливість опертя козацької шаблі на ідею та віру. 

Він зробив незвичний, безпрецедентний для свого часу історичний крок - поставив зброю на охорону культури. Таке поєднання зробило із козацької військової сили справді політичну потугу та могутній притягальний центр для українського населення.

Отже, підсумовуючи сказане, зауважимо, що Сагайдачний швидко проявив себе як талановитий полководець, прославився походами на турків і татар. У 1615 р. він узяв турецьку фортецю Варну, у 1616 р. — Кафу (Феодосію), де звільнив більше 15 тис. невільників, що зробило його ім'я знаменитим. Йому вдалося також успішно здійснити напади на турецькі порти Сіноп і Трапезунд, підійти до самої столиці Туреччини — Стамбулу і підпалити під самими вікнами султанського палацу дві пристані.
У 1618 р. Сагайдачний на прохання польського королевича Владислава разом з 20 тис. козаків ходив походом на Москву. Ними було завойовано Путивль, Лівни, Єлець, розбито московсь ке військо князя Волконського і взято в облогу Москву.
Але остаточно Москви їм узяти не вдалося через великі морози, до того ж Польща замирилась з московським царем.
Сагайдачний боровся за зміцнення православної церкви, до поміг відновити її керівництво на Україні (митрополита у Києві та 5 єпископів). Саме під час урядування Сагайдачного Речі Посполитій уперше довелося укладати з козацтвом як суб'єктом права і політичним інститутом договори (1617 р. — Вільшанський, 1619 р. — Роставицький). 
Це мало істотне значення для піднесення ролі козацтва в політичному житті, створювало передумови для становлення національної державності України.
П. Сагайдачний з козацьким військом у 40 тис. чол. брав участь у турецько-польській війні, зокрема козаки відіграли вирішальну роль у битві під Хотином у 1621 p., де турецька армія зазнала поразки. Тут Сагайдачний був поранений отруєною стрілою і помер 10 квітня 1622 р.
Питання до теми 4.
1. Звідки родом П. Конашевич-Сагайдачний ?

2. Які наслідки політичної та війської діяльності гетьмана?

3. Дайте характеристику воєнно-політичної діяльності П. Конашевича-Сагайдачного.

4. Чому гетьман спрямував свої зусилля на організацію та проведення морських походів? Відповідь обґрунтуйте.

5. Які механізми запроваджував П. Конашевич-Сагайдачний для порозуміння з владою Річі Посполитої? Наскільки це йому вдавалося? 

6. Вкажіть на наслідки організаторської діяльності гетьмана та їх вплив на подальшу долю українських земель та козаччини?

7. Доведіть або спростуйте взаємозв’язки воєнного та політичного таланту П. Сагайдачного і визначте їх вплив  на формування національної свідомості козаччини? 
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Тема 5. Козацькі повстання 20-30-х років ХVII ст.

Мета. Визначати причини та перебіг повстань, їх соціальну базу, порівнювати їх з повстаннями кінця ХVI століття, аналізувати суспільні процеси, основні процеси державотворення, розвивати критичне мислення,  удосконалювати роботу з джерелами, картами тощо.
Очікувані результати. Називати причини та ватажків повстань 20-30-х років ХVII століття, їх основні події

- порівнювати характер, та результати повстань;

- визначати основні проблеми повстанського руху та способи їх подолання;

- формувати історичне мислення, враховуючи результати повстань та їх суспільно-політичні наслідки;

- називати способи врегулювання польсько-козацьких відносин під час повстань;

- порівнювати історичні процеси та сьогодення;

Пропедевтичні запитання:

1. Якими були причини та наслідки перших козацьких повстань у 90-х рр. XVI ст.? 
2. Назвіть особливості соціально​економічного розвитку українських земель у складі Речі Посполитої в першій половині XVII ст. 
3. Які факти свідчать, що запорозьке козацтво стає важливим чинником суспільного життя на українських землях?
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Польський уряд намагався обмежити зростаючий вплив козацтва, що призвело до нової хвилі повстань:
1625 р. — повстання під керівництвом М. Жмайла. Битва під Крюковим закінчилася внічию. Була підписана Куруківська угода, де реєстр встановлювався в 6 тис. чол., а їх платня — у 60 тис. злотих на рік. Козакам заборонялося нападати на турецькі володіння;
1630 р. — повстання під керівництвом Тараса Федоровича Трясила. 15 травня 1630 р. під Переяславом повсталі розгроми лидобірний загін поляків — Золоту роту («Тарасова ніч»). Нова угода з поляками передбачала реєстр у 8 тис. чол.;
1635 р. — повстання під керівництвом Івана Сулими. Козаки зруйнували фортецю Кодак, яка контролювала підходи до Запоріжжя. Повстання зазнало поразки, Сулиму стратили;
1637 р. — повстання під керівництвом Павлюка (Павла Бута), Повстанці зазнали двох поразок — під Кумейками і Боровицею. Павлюка схопили і стратили. У 1638 р. було проведено так звану Ординацію Війська Запорізького реєстрового, що дуже урізала права реєстровців, зменшила їх кількість до 6 тис. чол. Це викликало нове повстання;
1638 р. — повстання під проводом Я. Острянина. Повстанці зайняли Кременчук, Хорол. Але серед повсталих стався розкол, Острянин покинув військо і з частиною повстанців перейшов кордон Московської держави, оселившись у Чугуєві. Повстання очолив Д. Гуня, але після двомісячної оборони біля гирла річки Сули (оборона при Старці) зазнав поразки і з невеликою частиною козаків відступив на Дон. Таким чином, і це повстання зазнало невдачі, козаки змушені були визнати ординацію.
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Селянсько-козацькі повстання мали антифеодальний і національно-визвольний характер, вони свідчили про наростання опору українського народу проти гніту з боку Польщі, підготували ґрунт для Визвольної війни.
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Активна участь козацтва у відсічі турецької агресії та бойова співдружність із польським військом на полях битв Хотинської війни давали підстави козацьким лідерам сподіватися на задоволення урядом Речі Посполитої найбільш наболілих проблем українського життя в тому варіанті, як цього домагалися козацтво та православне духовенство. Проте вже перші кроки короля Сигізмунда III після укладення вигідного для себе та Речі Посполитої миру з Османської Портою засвідчили живучість попередніх стереотипів у стосунках з козацтвом. Ліквідація небезпеки вторгнення османів для переважної більшості хотинських героїв означала повернення в підданство до свого пана, ще для однієї частини - напівлегальне існування соціального ізгоя суспільства, а для всього Війська Запорозького - як протектора православної церкви - безнадійне очікування визнання владою їх права на вільне сповідування релігії своїх предків, відновлення церковної структури та прирівнення православних з католиками. 
Але суттєво зросла енергія і сила козацтва дозволяли йому зайняти більш активну позицію у вирішенні цих проблем, аніж ту, яку воно демонструвало раніше. 
Найпершою демонстрацією могутності Війська Запорозького та його впливу на міжнародній арені, вчиненою після Хотинського тріумфу, стало втручання козацтва в кримські справи та укладення ним у грудні 1624р. першої союзної угоди з Кримським ханством, що передбачала надання обопільних військових послуг проти третьої сторони.

У цей час військова активність запорожців розвивається по висхідній і лише впродовж весни-літа 1625р. вони здійснюють три походи на турецьку територію. 
Зважаючи на умови польсько-турецького договору, який зобов'язував Варшаву утримувати козацтво від військових акцій, спрямованих проти султана, польська влада намагається змусити останніх відмовитися від їх проведення. Відповідь запорозького товариства були настільки ж справедливою, наскільки і зухвалою - козаки цілком резонно зауважили, що їм відомо про угоду короля з султаном, але до чого тут вони, адже вони з бусурманами угоди не укладали.

На осінь 1625р. конфлікт набуває ще більшого загострення внаслідок рішучих дій козаків проти посилення позицій уніатів у Києві, і, врешті-решт, виливається у відкрите збройне протистояння запорожців з польською владою. В Україну польський гетьман Станіслав Конєцпольський привів досить значне військо - в кількості 25-30 тис. чоловік. До таких кроків польське командування змусили тривожні відомості про зростання козацької потуги, яка становила велику небезпеку для всієї Речі Посполитої. У розпорядженні козацького гетьмана Марка Жмайла було близько 20 тис. запорожців, і він не вельми поспішав рухатися назустріч коронній армії, сподіваючись на прихід на допомогу, згідно угоди 1625р., татар Шагін-Гірея.

Однак татари так і не прийшли, а час було втрачено. Стратегічною ініціативою заволодів гетьман Конєцпольський. На середину жовтня йому вдалося, долаючи розрізнений опір повстанських загонів, підійти до Черкас, а з 25 жовтня нав'язати повстанцям бій на вигідних для себе умовах. І все ж упродовж кількаденних боїв спочатку поблизу містечка Крилова, а згодом неподалік Курукового озера (сучасна Кременчуччина), жодній зі сторін так і не вдалося досягти переконливого успіху. Після чого між ними розпочалися переговори. На них поляки уже не вимагали видачі керівників повстання, як це було в роки козацької війни 1590-х рр., та проголошували амністію.

Реагуючи на добру волю Конєцпольського, у куруківському таборі більш організованими виявилися старинні козаки більш поміркованих поглядів, котрим вдалося замінити на гетьманстві Марка Жмайла своїм лідером Михайлом Дорошенком. 6 листопада 1625р. переговори між ворогуючими сторонами увінчалися укладенням Куруківського договору. У відповідності з його умовами козацтво погодилось на обмеження кількості козаків затвердженим королем реєстром та повернення решти до свого попереднього соціального стану; знищення козацького флоту та повне припинення морських виправ проти Туреччини; відмову від налагодження козацтвом стосунків з будь-яким з іноземних правителів; а також невтручання в справи старостинської адміністрації та міського самоврядування на волості. Натомість Конєцпольський оголосив про збільшення козацького реєстру до шести тисяч чоловік та призначення їм щорічної платні в розмірі 60 тис. злотих. Реєстрове козацьке військо ділилося на шість полків - Черкаський, Канівський, Корсунський, Чигиринський, Білоцерківський та Переяславський. Тих козаків, які не потрапляли до козацького реєстру, польське командування не вимагало негайно повернути до стану послушенства шляхті. Але для їх проживання виділялися шість староств у Південній Київщині. Саме сюди вони, спродавши свої фунти, повинні були переїхати разом із сім'ями, якщо вони до цього часу мешкали в приватних шляхетських маєтках. Хто не бажав цього робити - мусив визнати зверхність пана. З числа реєстрових козаків завжди один полк мав перебувати на Запорозькій Січі, аби не допускати туди нових втікачів з України. Реєстровці отримали право вільного вибору свого старшого та козацьких старшин. Козацький реєстр мав бути впорядкований протягом найближчих трьох місяців. І до нього було внесено найбільш заможних, статечних козаків, котрих М.Грушевський назвав "козацькою буржуазією".

Сейм 1626р. затвердив Куруківську угоду, а спільна з начальником коронного війська Стефаном Хмелецьким військова операція Михайла Дорошенка проти татар під Білою Церквою восени 1626р., коли було вщент розгромлено досить велику за розмірами кримську орду, переконливо продемонструвала переваги військової співпраці, а не ворогування Речі Посполитої з козацтвом.

Після цього, як підмітив Д.Дорошенко, поміркований гетьман реєстровців мало не щороку відправляє до Варшави послів, намагаючись розширити здобуті під Куруковим озером козацькі привілеї та скасувати деякі обмеження, накинуті Конєцпольським. І хоч бажаних результатів це не приносить, роки гетьманування Михайла Дорошенка загалом стають роками відносного спокою у стосунках козацтва з польською владою.

Тим часом навесні 1628р. українське козацтво знову виявилося втягнутим у міжусобну боротьбу в Криму. У цей час Дорошенко відновлює попередню угоду з претендентом на кримський трон Шагін-Гіреєм і на його заклик веде козаків на Бахчисарай. Крім бажання мати прихильного до себе хана та поліпшити матеріальний стан козацтва, до виступу підштовхували також і дії султанської адміністрації, яка розпочала обсаджувати нижню течію Дніпра своїми фортецями.
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Неподалік Бахчисарая гетьман Дорошенко гине і на його місце обирають також досить поміркованого і схильного до компромісів з польським керівництвом козацького старшину Григорія Савича-Чорного. Щоправда, у нього не було притаманного попереднику політичного хисту в стосунках зі своїми ж козаками. А крім того, невпинно загострювалася ситуація як у стосунках з офіційною Варшавою, так і всередині України, і навіть у середовищі самого козацтва.

Адже на кінець 1620-х рр. особливої гостроти набула проблема міжконфесійних взаємин, до вирішення якої було заангажовано й козацтво. Ще один клубок суперечностей зав'язувався в Україні у зв'язку з поверненням з польсько-шведської війни на Батьківщину козаків-ви пищиків, інтерес до долі котрих влада втратила відразу по завершенні бойових дій. Крім того, уряд уперше розквартирував на Київщині відділи коронного війська. Зважаючи на специфіку суспільних відносин близького до козацтва регіону та звичні для коронного жовнірства грабунки та насильства над місцевим населенням (варто сказати, що це було проблемою не лише коронного війська, а й переважної більшості тогочасних європейських армій), це відразу ж ще більше підігріло ситуацію в краї. 
За таких умов козацьким гетьманом на Січі проголошують Тараса Федоровича, широко відомого серед козацтва під прізвиськом Трясило. У березні 1630р. він у черговий раз виводить запорожців на волость. Уже наприкінці місяця повсталі швидким маршем наблизилися до Черкас і там зненацька захопили в полон гетьмана реєстровців. Після короткого козацького суду Григорія Савича-Чорного було визнано винним у зраді інтересів козацтва і засуджено до смерті.

Повстання 1630р. мало ряд характерних особливостей, які вирізняють його з-поміж усіх попередніх козацьких виступів. Зокрема, дослідники звертають увагу на те, що саме Трясило першим з козацьких ватажків звернувся з універсалами-закликами, як відзначав один із захоплених у полон поляками козацький ватажок, до всієї України і до іншої Русі всієї, щоб усі, хто є віри грецької, йшли до війська запорозького й боролися проти ляхів. 
Крім того, В.Щербак, В.Смолій, В.Степанков акцентують увагу на тому факті, що до виступу запорожців закликали митрополит та інші представники православного духовенства, які скаржилися на те, що ляхи утискають нашу віру або забирають церкви тощо. Ще однією, вельми промовистою, рисою виступу 1630р. стало те, що в його ході вперше було сформовано програму дій, яка поєднувала вимоги соціально-економічного та національно-релігійного характеру. Зокрема, у гетьманських зверненнях лунали заклики, щоб і ті, хто був козаком, і ті, хто ним хоче бути, щоб усі прибували, вольностей козацьких заживали, віру благочестиву від замислів лядських рятували.

Заклики гетьмана знаходять відгук мало не по всій Україні. Зрозуміло, найбільше охочих долучитися до козацької справи виявилося на Подніпров'ї, але були серед них і втікачі з Волині та, навіть, Галичини. Загалом же, вийшовши із Запорожжя на чолі 10 тис. козаків, у таборі під Переяславом наприкінці травня 1630р. Трясило міг розраховувати вже більш ніж на 30 тисяч.

Коронному гетьману на противагу цій силі вдалося мобілізувати також досить значний військовий контингент. У розпорядженні Конєцпольського були не лише відділи коронних військ, а й шляхта з українських воєводств, їхні військові слуги. Похід проти повстанців супроводжувався урочистими католицькими богослужіннями та жорстокими розправами над українськими селянами на землях Подніпров'я. Особливою заповзятістю та ненавистю відзначалися дії стражника коронного війська Самуїла Лаща, котрий учинив різанину мирного населення Лисянки, Димера, Івниці та інших містечок і сіл, на які натикався його передовий загін на шляху до Переяслава.

На Лівобережжя коронному гетьману вдалося переправити тисяч 16-20 військового люду. І хоч чисельно це військо було меншим за кількість повсталих, зрозуміло, що переважна його більшість мала значно ліпший вишкіл і досвід ведення війни. А крім того, коронна армія значно переважала своїх супротивників озброєнням, маючи у своєму розпорядженні як легку, так і навіть облогову артилерію.

Бої під Переяславом з перервами тривали три тижні. Вони принесли чисельні жертви з обох боків, але захопити табір повсталих Конєцпольському так і не поталанило. Зважаючи на наближення закінчення терміну дії Деулінського перемир'я між Річчю Посполитою та Російською державою й активну підготовку останньої до нової війни, коронний гетьман був змушений шукати шляхів замирення. До компромісів була схильною і частина козацької старшини, зокрема козаки-реєстровці, що приєдналися до Трясила в Корсуні та Черкасах. Будучи незгідним з тактикою компромісу, Тарас Федорович разом з частиною своїх прибічників залишив переяславський табір і попрямував на Січ. Після цього між Конєцпольським і поміркованими лідерами повстанців переговори розпочалися з новою силою, і 8 червня 1630р. було укладено нову козацьку угоду з Річчю Посполитою.

У відповідності з переяславськими домовленостями залишалися в силі постанови круруківської комісії, щоправда, король своїм універсалом збільшував чисельність козацького реєстру з шести до восьми тисяч чоловік. Коронний гетьман гарантував амністію всім учасникам козацького виступу, натомість козацтво зобов'язувалося у черговий раз спалити чайки та утримуватися від морських військових виправ. Крім того, офіційно (хоч і заочно) гетьманську булаву було відібрано від Трясила і на його місце козаки обрали Тимоша Орсндарснка, за яким Конєцпольський відразу ж визнав права старшого над козаками.

Зрозуміло, що таке несуттєве збільшення кількості козацького реєстру не могло зняти напругу в стосунках козацтва та уряду Речі Посполитої. Так само, як і вимоги щодо утримання від морських походів запорожців, навряд чи це було реально виконати. Крім того, залишилися навіть не піднятими в угоді цілий ряд гострих проблем, зокрема й одна з найболючіших - щодо припинення переслідувань Православної Церкви, а тому й не могло бути ілюзій щодо довговічності досягнутого миру.

Перші провісники майбутньої грози проявилися зразу ж після підписання Переяславської угоди 1630р. У тому ж таки році запорожці, нехтуючи забороною польської влади, здійснили морський похід і спустошили чорноморське побережжя поблизу Кілії, Балчика та Варни. Конєцпольський, володіючи інформацією про це самоуправство козаків і маючи розквартироване в Україні коронне військо, все ж таки не вжив ніяких репресивних заходів, адже на горизонті виднілася війна з Москвою.

І справді, козаки під командою гетьмана Тимоша Орсндарснка склали кістяк армії короля Владислава IV (на королівство обраний після смерті батька Сигізмунда III в 1632 р.). У ході війни, крім тих козаків, які воювали під Смоленськом, інші козацькі загони ходили в походи під В'ятку, Ржев, Калугу тощо. Врешті, завдячуючи значною мірою козацькій допомозі, Варшаві вдалося укласти дуже вигідний для себе Поляновський мир 1634 p., який закріплював за Річчю Посполитою володіння Смоленськом та Чернігово-Сіверщиною.

Але чергова військова послуга королю з боку українського козацтва обернулася такою ж черговою грізною сеймовою постановою 1635р., за якою на Подніпров'я вводилося кварцяне військо, а також запроваджувалася смертна кара для тих козаків-реєстровців, які скомпрометують себе участю в бунтах або виявлять непокору польському командуванню чи власній реєстровій старшині. Крім того, сейм виділив кошти на спорудження фортеці над першим Дніпровим порогом. Кодацька фортеця (назву отримала від назви цього самого Дніпрового порогу) повинна була надійно перекрити доступ селян-утікачів на Січ, а також обмежити можливості для пересувань у зворотному напрямі - козаків-запорожців на волость. Зрозуміло, що поява в українських степах польської твердині дозволяла б при найменшому бажанні чинити економічний тиск на січове товариство. Адже на Запорожжі зерно не вирощували і січовики були повністю залежні від його доведення з городової України. 
Лише упродовж чотирьох місяців французькому інженеру Г.-Л. де Боплану вдалося завершити будівництво Кодака. У фортеці було посаджено польську та німецьку піхоту, й, здавалося, [image: image28.jpg]e 9 mmﬁfv
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польська влада тепер могла вже не турбуватися за спокій на українських землях. Однак щойно в липні завершилися будівельні роботи та розквартирування фортечного гарнізону, як уже в серпні козацький гетьман Іван Судима, повертаючись із морського походу, блискавичною атакою заволодів фортечними мурами. Гарнізон Кодака було знищено, а укріплення зруйновано.

Виступ Сулими владі вдалось приборкати силами козаків-реєстровців. Загін повсталих оточили в Дніпрових плавнях і змусили видати владі свого ватажка та декількох його соратників. Усіх їх було четвертовано у Варшаві (крім помилуваного за розпорядженням коронного канцлера Павла Бута (Павлюка) - майбутнього керівника наступного козацького повстання). Цим самим початок чергового вибуху в Україні на деякий час було відстрочено.

Але вже на початку травня 1637р. Павло Бут на чолі загону у двісті чоловік несподівано з'являється під стінами Черкас, налагоджує зв'язки з частиною реєстрового козацтва та при їх сприянні вривається в місто та захоплює наявні там гармати. Разом з артилерією повстанці повертаються на Запорозьку Січ, і вже звідти Павлюк розпалює полум'я чергового, і як з'ясувалося дуже скоро, найбільш запеклого козацького повстання.

Гетьман повстанців розгортає небачену раніше за своєю масштабністю підготовку до війни з Річчю Посполитою. Павлюк проводить енергійні консультації з представниками реєстрового козацтва, намагаючись перетягти їх на свій бік, надсилає зазивні універсали до жителів міст, веде переговори з донським козацтвом і різноманітними угрупованнями кримських і причорноморських орд, навіть намагається заручитися допомогою московського царя, висловлюючись за можливість визнання козацтвом його зверхності.

Вирішальні бої між повстанцями та коронними військами гетьмана М.Потоцького розгортаються на початку грудня 1637р. на південно-східній околиці села Кумейки поблизу Канева. Маючи в своєму розпорядженні лише 10 тисяч погано озброєних і недостатньо навчених вояків, значна частина яких лише щойно долучилася до козацтва, Павлюк все ж таки віддав наказ про атакування 15-тисячної армії Потоцького. Слабкою стороною повсталих була також програшність їхньої позиції, в порівнянні із тими, на яких стояли вороги, а крім того - відсутність дієздатної кінноти. За таких умов козацька атака справляла враження шаленства приречених.

Таким же надприродним було і їх бажання досягти перемоги. Навіть досвідчені польські жовніри, що бачили у своєму житті не одну виснажливу й безкомпромісну січу, й ті дивувалися запеклості бою, що спалахнув під Кумейками.

Становище повсталих стало критичним після того, як жовнірам вдалося пробитися до табору та підірвати запаси пороху. Аби їх поновити, Павлюк із невеличким загоном продерся крізь вороже кільце і попрямував до Чигирина, де знаходилися селітряні вари и пі. Замість нього на чолі козацького табору став полковник Дмитро Гуня. Саме останньому поталанило вивести повстанців з-під Кумейок та з надзвичайно великими втратами все ж пробитися до містечка Борониня, розташованого неподалік Черкас. Але відірватися від переслідування противника не вдалося, і тут, під Боровицею, козацькі загони потрапили в оточення.

Зважаючи на величезні людські втрати, відсутність боєприпасів, їжі та води, учасники повстання пристали на пропозиції польської сторони щодо початку мирних переговорів. Тим більше, що посередником у їх проведенні виступив православний шляхтич Адам Кисіль, який своїм шляхетським словом гарантував збереження життя не лише рядовим учасникам повстання, а і його керівництву. 11 грудня повсталі капітулювали, видавши польському командуванню гетьмана Павлюка, полковників Томпленка. Лихого та ще декількох старшин. Кілька днів по тому в таборі під Боровицею відбулася козацька рада, котра здала переможцям клейноди Війська Запорозького та прийняла умови капітуляції і склала присягу вірності королю Владиславу IV. За вказівкою Потоцького було затверджено нову старшину реєстрового війська. Старшим козацького реєстру призначили переяславського полковника Ілляша Караїмовича, а військовим писарем - Богдана Хмельницького.

За результатами приборкання козацького виступу 8 травня 1638р. сейм ухвалив так звану "Ординацію Війська Запорозького". Постанова визнавала право називатися козаками лише за шістьома тисячами реєстровців, які, у відповідності з постановами Куруківського договору, мали скласти шість козацьких полків. Усі, хто не увійшов до складу реєстру, повинні були повернутися до стану посполитих - панських підданих або міщан у прикордонних королівських містах. Скасовувалось право реєстровців обирати самим собі гетьмана (старшого). Замість нього король за рекомендацією коронного та польного гетьманів мав призначати комісара з числа осіб шляхетського походження. Королівському комісару підпорядковувалося все козацьке військо разом із старшинами. Вишу козацьку старшину - полковників і осавулів - теж призначали винятково з числа людей шляхетського походження. Полковники були зобов'язані проживати у своїх полках і без дозволу коронного гетьмана не могли їх залишати. Право на виборну козацьку старшину реєстровці залишали за собою тільки на нижчому рівні - урядів сотників і отаманів.

Скасовувався козацький суд. Під час розгляду позову міщанина до козака (або навпаки) в суді повинні були засідати полковники як представники реєстрового козацтва та підстарости - від місцевої королівської адміністрації. Міщанам та їхнім синам суворо заборонялося записуватися в козаки, а також видавати заміж за них своїх дочок.

Запорозькі козаки оголошувалися поза законом. На Січі поперемінно мав перебувати один з реєстрових полків, на який покладалося завдання перешкоджати скупченню там січовиків та недопущення до морських виправ свавільного козацтва. Одночасно реєстровці мали пильнувати й безпеку південних рубежів від татарських нападів. Відновлений Колак, осаджений залогою іноземців-найманців у кількості 700 чол., мав перекривати дорогу втікачам на Дніпровий Низ.

Таким чином, сеймова постанова 1638р. передбачала фактичну ліквідацію козацтва як стану зі своєю юрисдикцією та перетворення козаків (в дуже обмеженій кількості) на одну зі складових частин військових формувань Корони Польської. Ігноруючи факт існування окремого соціального стану як об'єктивної реалії українського життя та не бажаючи йти хоч би на якісь поступки, польська правляча еліта зробила одну з найбільших у своїй історії помилок, яка їй дуже дорого коштувала в недалекому майбутньому.

Ще напередодні прийняття "Ординації Війська Запорозького", 19 квітня 1638р., у Варшаві було четвертовано керівників повстання 1637р. - Павлюка, Томиленка та Лихого, котрим Кисіль своїм лицарським шляхетським словом обіцяв збереження життя в недоторканності. А ще перед тим, на початку року, за наказом польного гетьмана Потоцького в Києві було привселюдно посаджено на палю ще одного повстанського лідера - київського сотника Богдана Кизима, котрий на чолі чотиритисячного загону воював на Переяславщині, та його сина Кизименка - керівника повсталих Лубенщини. Показові страти, крім Києва, Потоцький організував також у Ніжині та Переяславі. Наслідуючи ж приклад польного гетьмана, чималих "успіхів" досягли у цій справі й місцева адміністрація та шляхта.

Утім зупинити вибух нового повстання репресіями владі не вдалось. Уже з кінця зими 1638р. на Запорозьку Січ юрбами стікалися нові шукачі козацької волі. Урядовий комісар, мобілізувавши реєстровців, спробував було атакувати Січ. Однак акція успіху не принесла. Натомість січовики обирають гетьманом Якова Острянина (Остряницю) і знову виходять на волость.

Цього разу повстання розгортається на лівому березі Дніпра, хоча Остряниця звертається із закликами про участь у виступі козаків не лише до козаків і покозачених жителів прикордонних міст Подніпров'я, ай до всього народу православного, у тому числі навіть і православних шляхтичів віддаленого Західного Поділля, Покуття та Волині. Повсталим удалось оволодіти Чигирином і Кременчуком і тим самим створити зручний плацдарм для розширення повстання.

Проти загонів Остряниці польний гетьман висилає свої передові сили, які в битві неподалік містечка Говтви зазнають нищівної поразки. Під контроль повсталих переходить уся Східна Полтавщина. Невдовзі повстання починає перекидатися і на правий берег Дніпра. Полковник Скидай вербував бажаючих боротися за козацькі права та вольності на землях Чернігово-Сівершини. Щоправда, із силами збиралася й супротивна сторона. Неоціненну допомогу Потоцькому, котрий перебував у вкрай складному становищі, надав князь Ярема Вишневецький, зачеплений за живе активністю козаків на землях, що входили до складу його потужної латифундії. Спільно з надвірним військом Вишневенького силам Потоцького вдається не лише вирівняти ситуацію, а й поступово почати витісняти повстанців із зайнятих ними районів. До вирішальних боїв справа дійшла з початком червня, коли сторони зійшлися на околицях містечка Жовтина, розташованого на місці впадіння Сули в Дніпро.

У ході Жовнинської битви швидкий і навальний прорив польської кінноти завдав значних втрат повсталим. Після цього гетьман Остряниця на чолі декількох сот повсталих пробився з табору та вийшов у межі Російської держави. Решта повсталих козаків (десь близько 20 тисяч чоловік) зуміли перейти на лівий берег Сули й тут окопатися. На місце Остряниці гетьманом було обрано героя попереднього козацького виступу полковника Дмитра Гуню. Саме йому і випало вкрай складне завдання впродовж наступних півтора місяців утримувати оборону козацького табору в урочищі Старець (чи Стариця), розташованому на лівому березі Дніпра в кількох кілометрах південніше гирла Сули.

В умовах цілковитого оточення, гострої нестачі харчів і військових припасів козаки пішли на переговори з польським командуванням. Зважаючи на величезні людські і матеріальні втрати коронної армії, гетьман Потоцький не став баритися з укладенням миру та, відповідно, не висував аж надто важких умов. Зокрема, він навіть не ставив питання про видачу керівників повстання, як це було в минулому році. Одначе й прийняти те, що було ухвалено 28 липня 1638 р. під Старицею, для козацтва було нелегким завданням. Так, повстанці повинні були видати гармати та військові клейноди, відправити до панських маєтків збіглих селян і міщан, визнати призначених їм старшого та полковників.

Наприкінці листопада 1638р. в урочищі Маслів Став за розпорядженням Миколая Потоцького відбулася так звана заключна комісія з козаками, на якій козацтво було змушене визнати постанови "Ординації Війська Запорозького". Тут же козакам-реєстровцям було представлено комісара - шляхтича Петра Коморовського - та оголошено кандидатури нових полковників і військових осавулів, рекрутованих майже винятково з поляків.
Після цього в історії Речі Посполитої наступив період, названий десятиліттям золотого спокою. Проте, зважаючи на ту ціну, яку заплатило за неї українське козацтво, спокій міг бути лише перепочинком, часом збирання сил для нових, ще більш запеклих герців.
Висновки
— В основі козацьких рухів 20—30-х рр. XVII ст. було незадоволення представників різних верств українського населення польською політикою.

— Попри поразки, повстання 20—30-х рр. XVII ст. мали важливе історичне значення. Відстоювання козацтвом своїх станових привілеїв набуло форми національно​визвольної боротьби. Висунуті гасла захисту православ’я, звільнення селян від панів і всієї України від польської влади забезпечили підтримку повстанців більшістю населення.

— Козацтво продемонструвало можливість виконувати роль провідника українського національно​визвольного руху. Було набуто досвід, який знадобився під час Національно​визвольної війни українського народу середини XVII ст.

Запитання і завдання:
1. Хто очолював повстанців під час польсько-козацького збройного конфлікту 1625 р.?
 2. Яка кількість реєстру встановлювалася Куруківською угодою? 
3. Назвіть козацькі полки, створені після укладення Куруківської угоди. 
4. Які події отримали назву «Тарасова ніч»? 
5. Яких змін зазнав кількісний склад реєстру за Переяславською угодою 1630 р.? 
6. Коли Іван Сулима зруйнував Кодацьку фортецю? 
7. Хто очолив козацьке повстання в 1637 р.? 
8. Коли було прийнято «Ординацію Війська Запорозького»? 
9. Хто очолював реєстрове козацтво за «Ординацією Війська Запорозького»? 
10. Якими були основні причини початку козацьких виступів у 20-х рр. XVII ст.? 
11. Схарактеризуйте повстання Тараса Федоровича. 
12. Які обмеження накладалися на козацтво «Ординацією Війська Запорозького»? 
13. У чому полягає історичне значення козацьких рухів 20—30-х рр. XVII ст.?
14. Визначте за картою, які території були охоплені козацькими рухами у 20—30-х рр. XVII ст. 
15. Складіть таблицю «Козацькі повстання 20—30-х рр. XVII ст.».
	Дата повстання
	Лідери
	Причини
	Основні події
	Результати

	 
	 
	 
	 
	 


Контрольні запитання та завдання до тем  1-5:
1. Вкажіть, у якому році було зведено на острові Хортиця Запорізьку Січ:

а) 1525
б) 1551
в) 1556
г) 1572
д) 1575

2. Вкажіть, у якому році було утворену Річ Посполиту:

а) 1513
б) 1569
в) 1576
г) 1586
д) 1596

3. Визначте, хто очолив перше масштабне повстання козаків наприкінці ХVI століття:
а) Криштоф Косинський

б) Северин Наливайко

в) Петро Сагайдачний 

г) Дмитро Вишневецький 

д) Тарас Трясило

4. Оберіть причини, що зумовили прихильне ставлення української знаті до унії Литви та Польщі: (три правильні відповіді)
а) можливість створити дієву оборону від Кримського ханства;

б) шляхетські «наїзди» та свавілля;

в) надія на рівноправне становище України з Литвою і Польщею;

г) сподівння на широкі привілеї, праава і впливи;

д) наміри отримати більше орних земель і залежних селян;

е) необхідність протидії Московському князівству.

5. Оберіть наслідки Люблінської унії для українських земель (три правильні відповід):

а) надання Україні статусу автономії;

б) розвиток національної культури;

в) об’єднання всіх українських земель у склааді лднієї держави;

г) утвердження шляхетської демократії;

д) виникнення православних братств;

е) посилення московського впливу.

6. Вкажіть основні стани українського суспільства в ХVI столітті (три правильних відповіді):

а) князі
б) шляхта
в) бояри
г) козаки
д) міщани
е) селяни

7. Установіть хронологічну послідовність:

а) козацька реформа (реєстр) польського короля;

б) юридичне узаконення кріпацтва;

в) битва під П’яткою між К. Острозьким та К. Косинським;

г) Хотинська війна;

д) І Литовський статут.

8. Установіть хронологічну послідовність:
а) ухвалення сеймом «Ординації Війська  Запорізького»;

б) Люблінська унія;

в) перше письмове згадка про козаків;

г) перша спроба Сигизмундом створити реєстр козаків;

д) ІІ Литовський статут.

9. Установіть хронологічну послідовність:

а) утворення козацтва;

б) посилення кріпосницького гніту;

в) перші козацькі постання;

г) поява першої січі;

д) урядова угода Стефана Баторія про устрій реєстровців.

Встановіть відповідність

1.Встановіть відповідність між датами та лідерами повстань: 

а) 1594-96рр. 





1) К. Косинський 

б) 1630





2) П. Бут, Д. Гуня, Я. Острянин

в) 1637-38





3) Тарас Федоровича
г) 1591-93 





4) Северин Наливайко
2. Встановіть відповідність між назвами територій та їх характеристиками:

а) Дике Поле; 


1) кочові стійбища ногайських татар;

б) Дніпровський Низ;     
 
2) плавні з островами, озерами, протоками;

в) Великий Луг 


3) степи, необжиті осілим населенням;

г) улуси



4) пасмо території за порогами Дніпра

3. Встановіть відповідність між історичними подіями та особами:

а) Дмитро Вишневецький; 


1) створення реєстрового козацтва;

б) Дмитро Яворницький; 


2) заснування фортеці на о. Хотиця;

в) Стефан Баторій; 



3) написання праці «Історія запорозьких козаків»;

г) Михайло Литвин; 


4) опис південних українських степів;

4. Встановіть відповідність між особами, датами та подіями:

а) Іван Підкова; 


1) літо, 1563р.

а) участь в роботі сейму;
б) Дмитро Вишневецький;

2) весна, 1569р.

б) заняття престолу в Яссах;
в) Костянтин Острозький; 

3) осінь, 1577р.

в) лицарська смерть; 

5. Встановіть відповідність між особами, датами та подіями:
а) Марко Жмайло; 


1) травень, 1596р.; 

а) спорудження фортеці Кодак;

б) Гійом де Боплан;


2) вересень, 1625р.;

б) Солоницька битва;

в) Северин Наливайко 

3) літо, 1635р.;

в) Польсько-козацький конфлікт;


6. Встановіть відповідність між історичними особами, періодами та явищами:
а) П. Сагайдачний; 

1) початок ХVII ст.;

а) знищення козаками фортеці Кодак;

б) П. Павлюк, Дм.Гуня;
2) 1637-38рр.;

б) морські походи;

в) І. Сулима; 


3) 1635р.;


в) козацьке повстання;

7. Встановіть відповідність між договорами, датами, кількістю реєстрового козацтва:
а) Куруківська угода;

1) вересень, 1625р.;

а) реєстр – 6 тис.;
б) «Ординація війська ...»; 

2) травень, 1630р.;

б) реєстр – 8 тис.;

в) Переяславська угода;

3) березень, 1638р.;

в) реєстр – 6 тис.
8. Встановіть відповідність між двома змістовими групами елементів:
а) утворення козацтва реєстрового;

1) Освоєння причорноморських степів;








2) Визначення привілеїв, прав, обов’язків;








3) заснування поселень, хуторів, січей;

б)  утворення козацтва низового;


4) захист південних кордонів;








5) покозачення селян, міщан;








6) посилення урядового контролю;








7) утворення Запорізької Січі;








8) військова повинність;
Тест "ПРО  СІЧ  ЗАПОРОЗЬКУ  ТА  ПРО  КОЗАКІВ"

1. Чому українські селяни втікали у степи?

а) не могли терпіти утисків панів;

б) там було багато землі, а міст і сіл не було;

в) переховувались від влади.

2. Що було осідком запорожців?

а) широкі південні степи;

б) Запорозька Січ на дніпровських островах серед ріки;

в) ріка Дніпро.

3. Осідок – це:  

а) територія;

б) зібрання;

в) постійне місце перебування.  

4. Який вигляд мала Січ?

а) фортеці з міцними укріпленнями, гарматами, сторожею;

б) острів зі сторожею, схований у очеретах і лозах;

в) простора площа серед лісу, обгороджена частоколом, з 

     міцними брамами і сторожею.

5. Що таке “кіш” або “курінь”?

а) земний насип, де козаки пересиджували непогоду;

б) господарська будівля, де розводили курей;

в) дерев”яна хатка, вкрита очеретом або кінськими шкірами.

6. Хто такий “курінний” отаман?

а) козак, що командував десяткою;

б) козак, що командував сотнею;

в) козак, що командував полком.

7. Яка споруда стояла посередині Січі?

а) хатка-курінь;

б) церква Святої Покрови;

в)склади зі зброєю, гарматами, харчами, човнами.

8. Як козаки дбали про свою церкву?

а) віддали частину воєнної здобичі на церкву і купували нові хоругви та ікони;

б) віддавали частину з господарства “зимовиків” для будови нових церков;

в) озолочували не тільки всередині, але і знадвору.

9.  Як довго потрібно було вчитися, щоб стати правдивим козаком?

а) один місяць;

б) один рік;

в) три роки.

10.  Хто такий джура? 

а) слуга й помічник старого козака;

б) людина, що постійно носила за козаком зброю;

в) старий козак, що вчив молодих вправлятися зі зброєю.

11.  Як вбиралися козаки?

 а) пишно, у вишиту сорочку й кирею;

 б) ходили у шароварах, з пістолями і люлькою за поясом;

 в) просто, у грубу сорочку й кирею.

12. Доберіть до діалектного слова “вбиратися” літературний  відповідник.

а) озброюватися;

б) прикрашатися;

в) одягатися.

13.  Кирил – це: 

а) довгий плащ без рукавів;

б) хутряна шуба;

в) легка накидка.

14.  Як поділялося Січове військо?

а) на взводи, роти, полки;

б) ніяк, була одна загальна маса;

в) на полки, сотні та десятки (курені).

15. Хто командував цілою Січчю?
а) полковник;

б) курінний отаман;

в) кошовий отаман.        
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Тема. 6. Національно-визвольна війна українського народу проти польського панування 1648-1657 pp. Українська козацька держава Богдана Хмельницького. Основні ознаки Української козацької держави
Історики Росії та Радянського Союзу вбачали в Запорізькій Січі тільки військову організацію українського козацтва, але сучасні українські дослідники (Я. Малик, Б. Вол, В. Чуприна) на основі комплексного підходу до вивчення української козацької держави зробили ґрунтовні й послідовні висновки, що козацька держава періоду Б. Хмельницького мала всі характерні для будь-якої держави ознаки, як-от:
політичну владу,
· територію,
· політико-адміністративний устрій,
· право, суд і судочинство,
· фінансову систему та податки,
· соціальну структуру населення,
· власне військо,
· активну зовнішню політику.
Політична влада. На звільнених територіях України та Запоріжжя влада перебувала в руках гетьмана та старшини, обраної козацькою радою. Навіть в умовах війни козацькі ради розв'язували найголовніші питання внутрішньої та зовнішньої політики. Обраний козацьким товариством гетьман виконував законодавчі та виконавчі функції (видавав універсали, накази, розсилав листи). З часом у руках гетьмана зосередилася необмежена влада. Б. Хмельницький вже називав себе «са-модержцем руським», посол Венеції говорив про нього як про «справжнього государя», а керівник англійської революції Олівер Кромвель називав його «імператором запорізьких козаків».
Територія. Спочатку козацьке самоврядування поширювалося тільки на територію Запорізької Січі. Саме вона стала першим острівцем свободи й надії українського народу. Під час Національно-визвольної війни території, які були під владою козаків, значно розширилися. І хоч за українсько-польськими договорами цього періоду визволені території переходили з рук у руки, Середня Наддніпрянщина залишалася в центрі державотворчих процесів. Український історик І. Крип'якевич описав кордони української козацької держави по закінченні Визвольних змагань: «З Польщею — Яруга — Чернівці — Мурафа — Красне — Вінниця — Прилуки — Самгородок — Каменеброд — Макарів — Чорнобиль — Карпилівка; з Росією — традиційний кордон; з Туреччиною і Кримом — через так зване «Дике поле»
Політико-адміністративний устрій. На всій території, яку зайняла козацька армія, були знищені органи влади Речі Посполитої. Замість них започатковано сотенно-полкову систему, яка виникла ще на Запорізькій Січі.
На місцях керували сотенний та полковий уряди. Полковий уряд складався з полковника та його урядовців. Сотенний уряд складався із сотника та його помічників. На вершині козацької ієрархії стояв гетьманський уряд (гетьман та його помічники, які утворювали раду генеральної старшини при гетьмані).
Великі міста мали магдебурзьке право, влада в них належала магістратам, у найважливіших — отаманам. Більшістю міст керували городові отамани, що обиралися, а селами — сільські отамани. 
Найвищим органом влади залишалася генеральна (військова) рада, яка розв'язувала політичні, військові та господарські питання.
Право, суд та судочинство. На звільнених від Речі Посполитої територіях не діяло польське судочинство. Використовувалися юридичні норми звичаєвого та козацького права, магдебурзького права тощо. Зберегли силу й Литовські статути, які захищали інтереси української шляхти та козацької старшини. Усі види польського гніту були ліквідовані, скасовано суворі покарання за протиправні вчинки проти королівської влади та магнатів, шляхти, католицького духовенства. Установлювалися покарання за зраду українському народові, за відмову надати допомогу в битвах, непокору та шкоду, заподіяну козацькій старшині.
Відбулася певна зміна судової влади. Із зростанням ролі й авторитету гетьмана під час Національно-визвольної війни до нього перейшли найвищі судові функції. Гетьманські та полковницькі універсали, рішення козацьких рад визначали правовий характер відносин в Україні.
Фінансова система та податки. Відомий український історик В. Антонович зазначав, що Б. Хмельницький мав блискуче фінансове обдаровання, він обстоював правильну податкову систему, ніколи не знав, що таке брак грошей, у нього завжди була готова наперед платня для війська.
Український гетьман увів до обігу власну монету, яку карбували в Чигирині. На одному боці цієї монети була зображена шабля, на іншому викарбуване ім'я гетьмана.
З часів Національно-визвольної війни при гетьмані запроваджено посаду генерального підскарбія, який відповідав за стан фінансів гетьманської держави, за розподіл натуральних і грошових податків, установлював мито та ін. Систему податків і повинностей установлювали й регулювали універсали Богдана Хмельницького.
Соціальна структура населення. В умовах визволення України з-під магнатсько-шляхетського гніту поступово складалася нова соціальна структура держави. У Гетьманщині визначалося п'ять станів:
• козацтво;
• шляхетство;
• духовенство;
• міщанство;
• селянство.
Стани поділялися на окремі соціальні групи, які розрізнялися правовим та економічним становищем. До привілейованої групи належали:
• українська шляхта;
• козацька старшина;
• найвище православне духовенство;
• міська знать.
Їм значно поступалися в правах і соціальному становищі рядові козаки, міська біднота, селянство. В умовах Національно-визвольної війни козацтво отримувало помітну підтримку та увагу з боку Богдана Хмельницького. Щоб розширити соціальну базу Гетьманщини, він надав право селянам переходити в козацький чи міщанський стан.
Незважаючи на різне політичне та соціально-економічне становище різних верств населення в Україні, гетьманові вдалося їх об'єднати навколо єдиної ідеї — боротьби за незалежну Українську державу.
Наявність власного війська. У роки Національно-визвольної війни українське військо нараховувало до 300 тис. осіб. Воно складалося з представників різних верств суспільства й уперше в історії носило загальнонародний характер. В. Антонович убачає велику заслугу Б. Хмельницького у створенні Української армії з цивільних людей [не козаків], які зовсім не знали ні військової справи, ні дисципліни. Українська армія була однією з найкращих у Європі за військовою організацією й тактикою. Під проводом Б. Хмельницького вона завдала поразки найкращим польським полководцям — Потоцьким, Вишневецькому, Чарнецькому. У багатьох битвах Національно-визвольної війни українські війська виявили масову жертовність, героїзм, самопожертву в ім'я України.
Активна зовнішня політика. Гетьманщина Б. Хмельницького здобула широке міжнародне визнання. Україна підтримувала постійні дипломатичні контакти з Росією, Кримом, Туреччиною, Польщею, Трансільванією, Молдовським князівством. Українську державу визнали Венеція, Волощина, Швеція та інші країни. Усі інтриги польської дипломатії, спрямовані на ізоляцію Гетьманщини від європейського світу, зазнали провалу. За роки Національно-визвольної ВІЙНИ Україна Прапор Б. Хмельницького постала перед усім світом як суверенна, незалежна держава.
Різні погляди
Богдан Хмельницький — творець Української козацької держави. Досягнення Богдана Хмельницького історики часто порівнюють зі здобутками керівника Англійської революції Олівера Кромвеля.
Відомий український історик, філософ і публіцист В. Липинський писав про Б. Хмельницького: «Ми забули вже, що з нації нашої вийшов один з найбільш геніальних державних мужів Східної Європи, який для України зробив більше, ніж слушно прозваний «Великим» Петро зробив у п'ятдесят літ пізніше для Московщини. Бо Петро Великий тільки реформував готову вже державу, тільки європеїзував готовий татарський державний поміст, який покривав пасивне, стояче й омертвіле в своєму поневоленні московське море. А Богдан Хмельницький творив нову європейську державу і відбудовував націю серед гуркоту падаючих румовищ старої, ним же розваленої Речі Посполитої. Він усував ті румовища й одночасно укріплював західну культуру в Україні в обличчю постійної татарської й московської небезпеки зі Сходу — і серед української громади, яка вся від верху до низу носила шаблі при боці, яку ділили глибокі різниці протилежних цивілізаційних впливів і яка кожної хвилини готова була кинутись до оружної боротьби сама поміж собою».
У той же час є й інші оцінки. Наприклад, письменник і громадський діяч XIX ст. Пантелеймон Куліш гадав, що діяльність Б. Хмельницького — це «один руїнницький вибух темних соціальних сил, викликаний купкою егоїстів-авантюристів, котрим народні маси послужили тільки знаряддям, «гарматним м'ясом», обдуреним свободолюбними гаслами, а в результаті — руїна України, занепад культурного життя...». На думку П. Куліша, «наш квітучий край обернув у пустиню, засипану попелом і засіяну квітками наших предків».
Суперечливу оцінку діяльності Б. Хмельницького дав у своїх поетичних творах і видатний поет Т. Шевченко. Він дорікав Б. Хмельницькому за те, що той віддав Україну під зверхність російського самодержця:
... Ой, Богдане!
Нерозумний сину!
Подивись тепер на матір,
На свою Вкраїну,
Що, колисаючи, співала
Про свою недолю,
Що, співаючи, ридала,
Виглядала волю.
Ой Богдане, Богданочку!
Якби була знала,
У колисці б задушила,
Під серцем приспала.
Проте в інших рядках Кобзар віддавав шану талантові Б. Хмельницького:
Згадайте праведних гетьманів,
Де їх могили ? Де лежить
Останок славного Богдана?
Про роль гетьмана Б. Хмельницького в українській історії найкраще написав видатний філософ Г. Сковорода:
Будь славен вовік, о муже ізбранне,
Волности отче, герою Богдане! 
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Для морських походів запорожці використовували 
білу корогву зі Святим Миколою
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