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І. Організаційні питання навчального року.
У 2009 – 2010 н. р. педколектив школи продовжував реалізувати завдання, визначені Указом Президента України «Про невідкладні заходи щодо забезпечення функціонування та розвитку освіти в Україні», районними програмами «Вчитель», «Обдаровані діти», «Програми впровадження профільного навчання в загальноосвітніх навчальних закладах Підгаєцького району на 2008 – 2010 роки», Концепції профільного навчання.

В цьому році робота шкільного колективу була спрямована на єдину методичну проблему: «Моніторингові дослідження як спосіб визначення якості навчально-виховного процесу».

Проведено:

1. Психолого-педагогічні семінари на тему: 

« Я – творча особистість» (жовтень)

«Прсихолого-педагогічні основи вдосконалення професійної діяльності вчителя» (березень);

2. Семінар заступників директорів шкіл з навчально-виховної роботи району на тему: «Роль методичної служби у структурі і методиці проведення інтерактивного уроку»

3. Засідання методичної ради:

- «Самоосвіта в системі формування професійної компетентності педагогів»;

- «Розкриття основних положень перспективного педагогічного досвіду вчительки образотворчого мистецтва Гатали М.Р.»;

- тренінг на тему «успішна людина – самодостатня в усьому»;

- психолого-педагогічний вернісаж ідей «Від творчості педагога – до творчості учня».

Колективу школи вдалося розв’язати проблеми та завдання школи, затверджених педагогічним колективом на навчальний рік. Це дало можливість досягти певних результатів. Серед найвагоміших результатів слід відзначити, що 2 учні школи були учасниками ІV етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад (Мандрицька Наталія, 10 клас, з української мови та літератури; Гусак Ігор, 10 клас, з німецької мови). На третьому етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад учні посіли 7 призових місць: Мандрицька Наталія (10 клас, диплом І ступеня з української мови та літератури), Гусак Ігор (10 клас, диплом ІІ ступеня  з німецької мови, диплом ІІІ ступеня з економіки), Лісік Юрій (10 клас, диплом ІІІ ступеня з інформатики), Козакова Юлія (11 клас, диплом ІІІ ступеня з економіки), Жук Христина (11 клас, диплом ІІІ ступеня з географії), Манич Тарас (8 клас, диплом ІІ ступеня з хімії). На ІІ етапі Всеукраїнських учнівських олімпіад учні школи завоювали 54 призових місць. Загальна кількість призових місць у ІІ – ІV етапах олімпіад – 61, що дало змогу школі посісти І місце серед шкіл району, а також І місце в області серед загальноосвітніх шкіл. Колектив школи був нагороджений грамотою обласного управління освіти за роботу з обдарованими дітьми.
Здійснюючи аналіз вкладу вчителів щодо кількості переможців у ІІ – ІІІ етапах Всеукраїнських учнівських олімпіад слід відзначити роботу вчителів інформатики, економіки (Джулинська Г.А.), географії (Тарас Г.П.), хімії (Драпак Г.О.), німецької мови (Гусак Л.І.), української мови та літератури (Мандрицька О.Т.). Однак аналіз результатів свідчить, що заступнику директора школи з навчально-виховної роботи Тарас Г.П. необхідно покращити організацію роботи з обдарованими дітьми з  фізики, англійської мови, історії. Посилити контроль за позакласною роботою вчителів та нести особисту відповідальність за її стан.

За підсумками МАН 3 учнів школи брали участь у захисті наукових робіт, де зайняли призові місця (секція «Математика», керівник Найчук Я.С.). Учні 10 класу Гусак Ігор, Соколовський Андрій, Лісік Юрій нагороджені дипломами ІІ і ІІІ ступенів. Мандрицька Наталія  (10 клас), Гатала Ірина (3 клас) були переможцями ІІ етапу Міжнародного конкурсу з української мови імені Петра Яцика. Учень 4 класу Лісік Олександр став переможцем ІІ етапу олімпіади з математики.

У конкурсах учні продемонстрували якісну участь і посіли призові місця в районі:
- конкурс ЮІР (агітбригада та практичні заняття) – І місце;

- конкурс ДЮП – ІІ місце;

- екологічна бригада – ІІ місце;

- агітбригада «Молодь за здоровий спосіб життя» - ІІІ місце;

- драматичний колектив – І місце.

Драматичний колектив школи захищав честь району на обласному конкурсі «Діти Мельпомени», де його роботу було відзначено дипломом, а учень 4 класу Манюк Тарас був визнаний кращим актором чоловічої ролі.

Учні Лісік Юрій (10 клас), Джула Марія (11 клас) приймали участь в обласному конкурсі на краще знання комп’ютера в номінаціях «Web – дизайн» та «Word – офіс», де ввійшли в десятку кращих.

У спортивній спартакіаді учні школи посіли І місце в районі. Команди школи з шашок, шахмат захищали честь району на обласних змаганнях. 
Учні Руда Христина та Гелетович Віктор стали призерами у конкурсі «Людина і ліс» у номінації «Література». Учениця 5 класу Соколовська Діана перемогла у ІІ етапі літературного конкурсу на тему «Якби я стала Президентом».
Серед завдань навчального року колективу школи вдалося розв’язати питання організації та проведення допрофільного та профільного навчання, забезпеченості педагогічними кадрами, контролю за навчально-виховним процесом, забезпечення державно-громадського управління школою, збереження та зміцнення здоров’я учнів та працівників, покращення матеріальної бази з охорони праці та комп’ютерного забезпечення всіх напрямів роботи школи.

ІІ. Забезпечення обов’язкової освіти.

На початок 2009 – 2010 навчального року в школі навчалось 371 учень, з них дівчат – 180.

Укомплектовано 18 класів із середньою наповнюваністю – 21 учень. Охоплено навчанням 100% учнів. З 1 вересня минулого року по 1 вересня цього року із закладу вибуло 5 учнів, прибуло – 3 учні. Причиною вибуття є переїзд батьків на інше місце проживання. 13 учнів 9- их класів продовжать навчання у 10 класі своєї школи, решта учнів продовжать навчання у Галицькому приватному медичному коледжі, в Підгаєцькому аграрному ліцеї та інших коледжах. 
Переведення учнів з класу в клас під час року не було.

В результаті плідної співпраці із дитячим садком «Журавлик», батьками та роботи центру адаптації підготовки школярів до школи «Зернятко» 40 дітей в цьому році зараховано в 1 клас.
Двоє учнів перебували на обліку особливого контролю педагогічного колективу: 

- сиріт – 0;

- напівсиріт – 14;

- постраждалих від Чорнобильської трагедії – 5;

- дітей-інвалідів – 5;

- з багатодітних сімей – 48;

 - виховуються в неповних родинах – 7.

Колектив школи цілеспрямовано проводив роботу щодо охорони прав дитини. 22 випускників ІІІ ступеня закінчили школу, з них Корицька Ірина нагороджена Золотою медаллю. Ряд учнів нагороджені похвальними грамотами «За особливі досягнення у вивченні окремих предметів», а саме: Джула Марія – з інформатики, Козакова Юлія – з економіки, Дякович Тарас, За луцький Богдан, Чернець Ярослав, Кріса Дмитро – з фізичної культури, Жук Христина – з географії, Раїнчук Інна – з англійської мови, Кріса Дмитро – із захисту Вітчизни. Всі випускники, які брали участь у ЗНО, поступили у вищі навчальні заклади ІІІ – ІV рівнів акредитації. Результати ЗНО показали, що більшість учасників проявили достатній рівень якості знань. Понад 190 балів за результатами ЗНО набрали учні: Корицька Ірина (біологія, українська мова), Жук Христина (географія, історія), Ямборко Марія (українська мова).
ІІІ. Організація навчально-виховного процесу

В школі створено всі умови щодо дотримання пріоритетних реформ навчально-виховного процесу.

Структура навчального року:
І семестр – з 01 вересня по 25 грудня 2009 року.

Канікули – з 26.10. по 01.11.2009 року

Канікули – з 28.12.2009 року по 10.01.2010 року

ІІ семестр – з 11.01. по 31.05.2010 року

Канікули – з 23.03. по 31.03.2010 року.

Режим дня:

1 урок – 8.30 – 9.15 год.;

2 урок – 9.25 – 10.10 год.;

3 урок – 10.30 – 11.15 год.;

4 урок – 11.35 – 12.20 год.;

5 урок – 12.30 – 13.15. год.;

6 урок – 13.25 – 14.10 год.;

7 урок – 14.15 – 15.00 год.

ГПД працює з 12.10 год. по 18.10 год.

Навчальні плани розроблені згідно Типових навчальних планів, затверджених наказами МОН  України із врахуванням у варіативній складовій інтересів та потреб учнів, проведення допрофільного та профільного навчання.
Календарно-тематичне планування склали вчителі школи самостійно або користуються планами, розробленими групою вчителів району. Вся ділова документація велась із дотриманням Закону «Про мови». Згідно Статуту школи у 1 класі та в другому класі (І семестр) проводилось вербальне оцінювання навчальних досягнень. Шкільна документація велась згідно нормативно-правової бази за номенклатурою справ. недоліки у веденні класних журналів відображені в наказах по школі. Програмами школа забезпечена повністю, підручниками – на 88 %. Кожен вчитель здійснив підписку на фаховий журнал або газету.

ІV. Результативність навчально-виховного процесу.
Якість навчальних досягнень учнів за минулий навчальний рік порівняно з попереднім збільшилася і становить 48 % від загальної кількості учнів. Нижче  від загальношкільного показника якості закінчили навчальний рік учні 6 – А класу, 7 – А класу, 8 – Б класу з показником – 39 %. Показник найвищої якості навчальних досягнень з предметів мали учні 2, 4 – А , 7 – Б,  8 – А класів.  Учнів  високого  рівня  навчальних  досягнень  за  ступенями є: І ступінь – 6, ІІ ступінь – 7, ІІІ ступінь – 2. Учнів, які навчаються на достатньому та високому рівнях – 71. Навчальні досягнення початкового рівня мали 29 учнів школи.

Аналіз написання адміністративних контрольних робіт на кінець навчального року свідчить, що показники відрізняються на 3 – 9 %, це було в 4–Б, 9–А, 9–Б класах. Адміністрації школи слід звернути увагу на успішність учнів 9-тих класів, порівнюючи її з навчанням у початковій школі. На повторний курс не залишено жодного учня. Повторної атестації не отримали учні.
Під час аналізу навчального року адміністрація школи аналізує навчальні досягнення учнів ІІ та ІІІ ступенів, наприклад,
	ІІ ступінь


	Рівень навчальних досягнень
	Українська мова
	Математика

	9-ті класи 

після ДПА
	Початковий рівень
	1
	-

	
	Середній рівень
	16
	24

	
	Достатній рівень
	18
	17

	
	Високий рівень
	10
	4

	9-ті класи 

за І семестр
	Початковий рівень
	3
	9

	
	Середній рівень
	18
	23

	
	Достатній рівень
	23
	13

	
	Високий рівень
	1
	-

	9-ті класи 

за ІІ семестр
	Початковий рівень
	4
	7

	
	Середній рівень
	19
	26

	
	Достатній рівень
	19
	11

	
	Високий рівень
	3
	1

	9-ті класи 

за рік
	Початковий рівень
	4
	7

	
	Середній рівень
	19
	24

	
	Достатній рівень
	19
	13

	
	Високий рівень
	3
	1

	11 клас

після ДПА
	Початковий рівень
	-
	-

	
	Середній рівень
	1
	8

	
	Достатній рівень
	13
	11

	
	Високий рівень
	8
	3

	11 клас

за І семестр
	Початковий рівень
	-
	1

	
	Середній рівень
	1
	11

	
	Достатній рівень
	19
	9

	
	Високий рівень
	2
	1

	11 клас

за ІІ семестр
	Початковий рівень
	-
	-

	
	Середній рівень
	3
	10

	
	Достатній рівень
	12
	8

	
	Високий рівень
	7
	4

	11 клас

за рік
	Початковий рівень
	-
	-

	
	Середній рівень
	2
	10

	
	Достатній рівень
	13
	8

	
	Високий рівень
	7
	4


Отже, адміністрації школи необхідно звернути увагу на недопустимість завищення оцінок у випускних класах на державній підсумковій атестації. Моніторинг навчальних досягнень, який здійснювало управління освіти і науки обласної державної адміністрації з правознавства показав, що оцінки за І семестр та за експертну контрольну роботу дещо відрізняються у високому рівні. ПЯН за І семестр – 64%, ПЯН за експертну контрольну роботу – 59,8 %.
V. Результати державної підсумкової атестації у 2010 році.

В основному школа якісно підготувалася до проведення ДПА. ДПА починалася своєчасно.
Під час перевірки якості письмових робіт слід відзначити на об’єктивність оцінювання, не було завищення оцінок. В учениці Корицької Ірини, претендентки на Золоту медаль, районна комісія по перевірці робіт підвищила оцінку з української мови на 1 бал.

У порівнянні підсумків ДПА з результатами річного оцінювання встановлено, що учні підвищили результати з української мови, іноземної мови, біології. Завищеність результатів ДПА в 2 бали спостерігається з історії України (вчитель Борисенко В.М.). Відмінність між ДПА і річним балом в сторону завищення річного оцінювання на 2 бали спостерігається з хімії (вчитель Драпак Г.О.).

Порівняльна таблиця підсумків ДПА з результатами річного оцінювання має такий вигляд:

	Предмет
	Атестовано учнів
	Середній бал
	Кількість учнів, які підвищили або знизили річний рівень навчальних досягнень

	
	Річний
	ДПА
	Підвищили
	%
	Знизили
	%

	4 – ті класи

	Українська мова
	53
	7,7
	7,5
	13
	24,5
	9
	17

	Читання
	53
	8,7
	9,6
	23
	43,4
	3
	5,7

	Математика
	52
	6,3
	5,5
	1
	8,9
	29
	55,8

	9 – ті класи

	Українська мова
	44
	6,5
	7,3
	29
	65,9
	
	

	Німецька мова
	14
	6,9
	7,2
	10
	71
	
	

	Англійська мова
	30
	6,7
	7,6
	22
	73,3
	
	

	Математика
	44
	4,8
	6,8
	43
	97,8
	
	

	Географія
	44
	6
	7
	7
	15,9
	
	

	Біологія
	44
	6,1
	7,3
	27
	61,3
	
	

	11 – ті класи

	Українська мова
	22
	8,6
	8,6
	1
	4,5
	1
	4,5

	Українська література
	9
	8,3
	8,4
	1
	11
	1
	11

	Історія України
	4
	8,3
	10,3
	3
	75
	-
	-

	Англійська мова
	2
	11
	11,5
	1
	50
	-
	-

	Математика
	22
	7
	7,8
	14
	63,6
	-
	-

	Географія
	4
	9,4
	9,2
	-
	-
	1
	20

	Хімія
	1
	12
	10
	-
	-
	1
	100


Це свідчить про те, що в початковій школі результати ДПА з української мови і математики є нижчими від річного ( вчитель Залуцька М.В.). Дуже низькі результати ДПА з математики в 4-Б класі. Краще від річного балу результати ДПА з українського читання.

Учні  9–тих класів підвищили результати з української мови, іноземної мови, біології, математики. Учні 11 класу виконували підсумкові контрольні роботи з української мови і математики. За вибором учні складали українську літературу, історію України, географію, хімію ,англійську мову. Двоє учнів були звільнені від складання ДПА за вибором, оскільки були призерами ІІІ етапу Всеукраїнських учнівських олімпіад.

В основному вчителями об’єктивно оцінено знання учнів в 11 класі. Завищеність результатів ДПА спостерігається з історії України (вчитель Борисенко В.М.). Відмінність між ДПА і річним балом в сторону завищення річного оцінювання на 2 бали є з хімії (вчитель Драпак Г.О.).

VІ. Управління школою.
В старшій школі навчання учнів проводиться по універсальному та економічному профілях. Керівництво, підвищення якості та ефективності внутрішкільного управління забезпечувалося документами планування роботи: перспективний, річний, семестровий, місячний та тижневий плани.

Створенню цілісної системи управління школою допомогла наявна комп’ютерна мережа та система Інтернету. Ефективності внутрішкільного контролю за станом навчально-виховного процесу сприяло застосування таких інноваційних моделей управління як: використання інтерактивних технологій, проектного навчання, інформаційно-комунікативних методів.

Дуже важливою в управлінні є проблема прогнозування. Перспективні плани є документами наукового прогнозування. Важливими принципами планування є: 

· вибір і конкретизація заходів;

· конкретність визначення часу та виконавців;

· розумний баланс у забезпеченні функціонування та внесенні необхідних змін;

Успіх адміністрації школи залежить від того, на що і на кого вони спираються у своїй роботі.
VІІ. Якість виховної роботи
Виховний процес у школі здійснювався заступником директора з виховної роботи, педагогом-організатором, психологом, класними керівниками та вчитеями-предметниками. 

Успіх виховного процесу залежить від відносин між учителем і учнем, які мають розвиватися на основі співробітництва і ділового партнерства. Учитель і учні – рівноправні суб’єкти навчально-виховного процесу. Головним із напрямків виховної роботи є праця колективу на реалізацією концепції виховної роботи школи. 

Головними напрямками виховної роботи в школі є:

- громадянське виховання;

- родинне виховання;

- військово-патріотичне виховання;

- моральне виховання;

- екологічне виховання;

- формування здорового способу життя;

- превентивне виховання;

- профорієнтаційна робота.

Класні керівники працюють над впровадженням програми МОН «Основні орієнтири виховання».

Особлива робота проведена по попередженню злочинності серед неповнолітніх та формуванню здорового способу життя. 

На особливому контролі школи стоїть питання харчування учнів. Безкоштовне харчування отримували 150 учнів. 

Самообслуговування учнів – один із найважливіших напрямків роботи вчителя, класного керівника.

Здійснювалось чергування членами ЮІР. Самоврядування учнів по школі здійснюється через учнівську Думу, яка складається із 8 комісій. Гурткова робота – 13 гуртків різних профілів. Серед заходів позакласної виховної роботи з основ наук слід відзначити проведення таких предметних тижнів з  географії, іноземної мови, трудового навчання. Особливих успіхів у виховній роботі досягли такі класні колективи: 4-А клас, класний керівник – Демків Г.Г., 7-Б клас, класний керівник – Войтович Н.С., 10 клас, класний керівник – Джулинська Г.А. Учні даних класів є переможцями шкільного конкурсу «Учень року».

В школі працюють класні батьківські комітети та здійснюється педагогічна освіта батьків через систему роботи батьківського університету.

Психолог школи здійснювала моніторинг роботи класних керівників, вивчала індивідуальні особливості учнів, вела спостереження за учнями з числа з неблагополучних сімей.

У системі виховної роботи педагогічного колективу необхідно звернути увагу на роботу з батьками та покращення краєзнавчої роботи в школі.
VІІІ. Робота з педагогічними кадрами

В школі працювало 36 педагогічних працівників. За навчальний рік жоден вчитель не звільнився з роботи. Відпустку по догляду за дитиною взяла вчителька музики Головецька Н.О.
Якісний склад педагогічних кадрів такий:

	За віком
	За педстажем

	20 – 30 років 
	3
	до 3 років
	3

	30 – 40 років
	10
	3 – 10 років
	4

	40 – 50 років
	15
	10 – 20 років
	9

	50 – 60 років
	6
	20 років і більше
	20

	понад 60 років
	2
	
	


	За категоріями:
	За званнями:

	Спеціалістів вищої категорії
	11
	Учителів-метдистів
	1

	Спеціалістів І категорії 
	19
	Старших учителів
	4

	Спеціалістів ІІ категорії
	3
	
	

	Спеціалістів
	3
	
	

	


Колектив закладу здійснив заходи щодо зміцнення складу педагогічних працівників та їх захисту. 
Проблемою залишається робота педагогічних працівників по використанню  комп’ютерних технологій у навчально-виховному процесі. 

З питань дотримання трудового законодавства педагогічними працівниками, виконання нормативних документів Міністерства освіти і науки України регулярно проводилось навчання, виробничі наради.
ІХ. Організаційно-методична робота

Атестації педагогічних працівників минулого року підлягало 7 вчителів. Пройшли чергову атестацію 6 вчителів, позачергову – 1 вчитель. Районна атестаційна комісія відділу освіти підтвердила вищу категорію 3 вчителям та присвоїла звання «Старший учитель» Гаталі М.Р.
Шкільна атестаційна комісія встановила І категорію Джулинській Г.А. і двом вчителям підтвердила І категорію.

Під час проведення атестації адміністрація школи, атестаційна комісія застосувала  діагностичні методики, врахувала самооцінку вчителів, оцінку батьків та учнів для формування констатуючої атестаційної оцінки. Проводилось таємне анкетування з питань рейтингу кожного вчителя серед педагогічних працівників школи. Першими по рейтингу є : Джулинська Г.А., Гатала М.Р.

Пройшли підвищення кваліфікації 5 вчителів при Тернопільському ОКІППО.
Учителька математики Войтович Н.С. брала участь у конкурсі «Вчитель року», де стала переможцем ІІ етапу і була учасником ІІІ етапу. Творча робота учительки Тарас Г.П. надрукована у журналі «Географія» № 3 2010 року, Найчука Я.С. – у журналі «Математика в школах України» № 6 2010 року.
Ефективними були відкриті уроки вчителів Демків Г.Г., Гатали М.Р., Гусак Л.І., Джулинської Г.А., Марущак І.В.
Проводилась відповідна робота з молодими вчителями щодо вдосконалення їх педагогічної майстерності. Наставниками у молодих вчителів були Борисенко В.М., Бойко Г.П. і Гатала М.Р.
Розподіл педагогічного навантаження, доцільність розстановки кадрів завжди були на порядку денному адміністрації та профспілкового комітету.
Х. Контрольно-аналітична робота з кадрами
Протягом навчального року адміністрацією закладу вивчався стан викладання предметів: іноземної мови, історії, географії, образотворчого мистецтва, фізичної культури, групи продовженого дня.

При перспективному вивченні стану викладання даних предметів встановлено, що викладання предметів здійснюється на доброму  і задовільному рівнях.

Щорічний контроль техніки читання учнів 1-5 класів виявив, що програмові вимоги з навички читання в основному виконуються. Школярі вміють передавати основний зміст прочитаного, користуються інтонаційними засобами виразності. Класно-узагальнювальний контроль проведено серед учнів 1, 5, 9 і 11 класів. Слід відзначити рівень знань учнів 11 класу, які за результатами контрольних робіт з української літератури, математики, хімії, фізики засвоїли програмовий матеріал на достатньому і середньому рівнях. Найкраща якість знань учнів була з української літератури, найгірша – з математики. 

Під час перевірки стану ведення шкільної документації адміністрацією школи встановлено, що всі вчителі школи стараються дотримуватись єдиного режиму оформлення журналів. Проте, до окремих вчителів спостерігалися зауваження щодо несистематичного ведення обліку відвідування учнями занять, несвоєчасних записів змісту уроків, малій накопиченості оцінок, несвоєчасному виставленні оцінок за зошити. Ряд вчителів неохайно ведуть записи, здійснюють виправлення оцінок та використовують коректор. Не мали жодного зауваження вчителі: Кендра І.З., Демків Г.Г., Войтович Н.С., Мандрицька О.Т. 

Взаємовідвідування уроків молодими вчителями Вацковською І.В., Петрущаком П.Я. показали, що кожен з них набирається досвіду роботи, старається використовувати у своїй роботі окремі елементи інноваційного навчання.
Адміністрація закладу здійснювала постійний контроль за станом виробничої та виконавчої дисципліни. Пропусків робочих днів без поважних документів не було.
ХІ. Робота допоміжних служб

Справжню допомогу педагогічному колективу здійснювала бібліотекар у підготовці різних заходів як з учнями, так і з педагогами та батьками. Загальна кількість фонду підручників – 9940, художнього фонду – 11445. Бракувало підручників для 4 класу та з німецької мови для 7 класу.
Школа передплачувала фахові видання. «Завучу. Усе для роботи», «Директор школи. Школа»,  «Завуч», «Все для вчителя», «Позакласний час», «Розкажіть онуку», «Математика», «Інформаційний збірник Міністерства освіти і науки України», газету «Освіта України» на суму 2000 гривень.
Збереженню фондів сприяла участь всього колективу у загальношкільному конкурсі «Живи, Книго!». Найактивніше працювали класні колективи 5-А і 5-Б класів. 

Робота психолога проводилась згідно плану. Психолог постійно організовував зустрічі з дітьми, схильними до правопорушень та їх батьками.
Проведено ділові ігри для учнів, тренінги для педагогічних працівників. Для класних керівників підготовлено рекомендації з питань роботи з  учнями за новітніми інтерактивними технологіями та роботи з батьками. 

ХІІ. Матеріально-технічне забезпечення

Будівля закладу і приміщення відповідають реалізації завдань освітніх програм. У закладі створено умови для роботи і навчання. Обладнано 6 платних кабінетів. 

Протягом навчального року було поповнено матеріальну базу кабінету української мови та літератури, виготовлено стінні панелі в кабінетах географії, математики та початкових класів. Зроблено поточний ремонт всіх класних приміщень. Встановлено 20 пластикових вікон. Для ремонту класних кімнат і кабінетів було використано 10 тис. гривень спонсорських коштів. 

Стан кабінетів фізики, хімії потребує значного поповнення матеріальною базою.

В школі встановлено 20 комп’ютерів, які використовуються у навчально-виховному процесі та для управлінсько-господарської діяльності. 
Матеріальну допомогу на оздоровлення в розмірі одного посадового окладу отримали всі працівники школи.

ХІІІ. Соціальний захист та охорона здоров’я

Медичне обслуговування здійснюється медсестрою школи, а медичні огляди проводять лікарі Підгаєцької центральної лікарні. Гаряче харчування забезпечується через роботу шкільної їдальні, в якій працює троє працівників. 

ХІV. Моральне та матеріальне стимулювання

За рік оголошено подяк за участь і якість навчально-виховного процесу вісьмом працівникам, видано грамот – 8, нараховано на преміальні виплати на суму 906 гривень вчителям за роботу з обдарованими дітьми. Троє учнів школи отримували стипендії як призери МАНу. 

За звітний період дитячого травматизму зареєстровано не було.
